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На обложке изображен Николай Иванович Пирогов 
(1810–1881), русский врач-хирург.

Родился Николай Иванович в Москве, в семье во-
енного казначея, майора Ивана Ивановича Пирогова 
и Елизаветы Ивановны Новиковой, которая происхо-
дила из старой московской купеческой семьи. Когда маль-
чику исполнилось тринадцать лет, материальное поло-
жение семьи резко пошатнулось, и сложно сказать, как 
сложилась бы судьба Николая, если бы не его знакомство 
с известным врачом, профессором Ефремом Мухиным, 
который бывал в семье Пироговых. Мухина Николай Ива-
нович называл своим духовным отцом. Тот не только рас-
крыл в мальчике интерес к медицине, но и принял участие 
в судьбе Николая. Обедневшему семейству профессор по-
могал материально, а Коле оказывал поддержку при под-
готовке ко вступительным экзаменам на медицинский фа-
культет Императорского Московского университета.

В 1828 году Николай Иванович был зачислен в Дерпт-
ский университет, где готовили будущих профессоров. Это 
время было не самым благоприятным для развития меди-
цины. В народе все чаще звучали требования прекратить 
«богомерзкое употребление» людей. А в учебных заведениях 
демонстрация проводилась на различных макетах и совер-
шенно посторонних предметах (например, преподаватель 
демонстрировал сокращение мышц, подергивая платок).

Однако революцию во врачебной науке совершил 
именно Пирогов. После защиты докторской диссертации 
и двухлетней учебы в Берлине он получил право выбрать 
российский университет, где мог бы получить профессор-
скую кафедру.

Свой выбор Николай Иванович остановил на Москов-
ском университете. Но по дороге на родину он тяжело за-
болел и надолго задержался в Риге. В итоге кафедра была 
занята, а Пирогов стал профессором при Дерптском уни-
верситете.

Спустя несколько лет он был приглашен в Петербург. 
Здесь, в Императорской медико-хирургической академии, 
он занимался подготовкой военных хирургов. Понимая 
несовершенство многих методов, Пирогов начал искать 
новые пути спасения раненых.

Благодаря Николаю Ивановичу появились усовер-
шенствованные или совершенно новые приемы, многие 
из которых используются врачами по сей день. Пирогов 
решил пойти против протестов публики и начал прово-
дить показательные обучающие операции и исследования 
на замороженных трупах. Такой метод получил название 
топографической анатомии, которую также называли «ле-
дяной анатомией».

В 1847 году, направившись в действующую армию 
на Кавказ, Пирогов на практике доказал эффективность 
своих новых методов. Здесь он впервые использовал пе-
ревязку накрахмаленными бинтами, что оказалось куда 
более эффективным, нежели использование обычной 
марли и лубков. В полевых условиях Николай Пирогов 

впервые провел операцию с применением эфирного нар-
коза, что произвело переворот в хирургии.

Уже во время Крымской войны Пирогов стал исполь-
зовать гипсовую повязку. Это было новшеством, такой 
метод давал куда больше шансов избежать ампутации ко-
нечностей. Пирогов вообще к ампутации прибегал лишь 
в крайних случаях.

Тогда же Николай Иванович обратил внимание 
на важность женской работы в медицине. Медсестры, 
служившие под его началом, были распределены на не-
сколько категорий, что тоже повышало эффективность их 
работы. Именно «сортировка» медицинского персонала 
и раненых, созданная Пироговым, заложила основы со-
временной лечебно-эвакуационной службы в армии.

Успехи и достижения Николая Ивановича очень скоро 
принесли ему большую известность. Но личная жизнь ве-
ликого человека оказалась непростой. В начале 1840-х годов 
он решился сделать предложение Екатерине Мойер, дочери 
своего давнего знакомого Ивана Мойера. Но, отправив 
письмо ее отцу и бабушке, он получил вежливый отказ.

На втором году жизни в Петербурге доктор Пирогов тя-
жело заболел. Теперь он особенно остро ощущал свое оди-
ночество и старался найти ту, которая могла бы скрасить 
его жизнь. После выздоровления Пирогов посватался к Ека-
терине Березиной, подруге детства Катеньки Мойер. Та от-
ветила согласием, и в 1842 году состоялось скромное вен-
чание. В этом браке родилось двое сыновей. Увы, рождение 
второго ребенка стоило Екатерине Дмитриевне жизни.

Тяжело переживая свою потерю, Пирогов встретил 
женщину, которая не меньше, чем он, страдала от душев-
ного одиночества. Это была баронесса Александра фон 
Бистром, немка, принявшая православие. Вскоре после 
знакомства он сделал ей предложение, и его избранница 
ответила согласием. Именно вторая супруга стала верным 
другом, соратницей и помощницей Пирогова.

В 1881 году Николая Пирогова стали беспокоить боли 
в нёбе. После осмотра у коллег он получил неутешительный 
диагноз, о котором уже и сам догадывался — рак верхней 
челюсти. Он принял свою судьбу спокойно и хладнокровно. 
В декабре того же года Николая Ивановича не стало.

В черте города Винницы, в селе Пирогово, находится 
музей-усадьба Н. И. Пирогова, в километре от которой 
располагается церковь-усыпальница, где покоится забаль-
замированное тело выдающегося хирурга.

Памятники Пирогову установлены в Москве, Санкт-
Петербурге, Севастополе, Виннице, Днепропетровске, 
Павлограде, Тарту. Его имя присвоено Российскому на-
циональному исследовательскому медицинскому универ-
ситету. В 2018 году в Петербурге на базе Военно-медицин-
ского музея был открыт музей Н. И. Пирогова.

Информацию собрала ответственный редактор  
Екатерина Осянина
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Критерии добросовестности при запросе информации  
о деятельности корпорации ее участником в законодательстве 

и судебной практике Российской Федерации
Крысова Яна Игоревна, студент магистратуры

Оренбургский институт (филиал) Московского государственного юридического университета имени О. Е. Кутафина

В  статье анализируются особенности дифференцированного подхода законодателя к  объему получаемой участ-
ником информации о деятельности корпорации в Российской Федерации, выделяются основания и порядок предостав-
ления информации о деятельности корпорации, а также поднимаются проблемы правого регулирования применения 
критерия добросовестности при предоставлении информации о деятельности корпорации ее участнику в Российской 
Федерации.

Ключевые слова: правовое регулирование, корпоративные права, права на информацию, информация о деятельности 
корпорации, дифференцированный объем информации, участник корпорации, деловой интерес, добросовестность, зло-
употребление правом.

Право участника корпорации на получение инфор-
мации о  ее деятельности, а  в отдельных случаях 

и возможность знакомиться с документами организации, 
изготовлять копии и, тем самым, осуществить контроль 
за принятыми со стороны исполнительными органами 
решениями является одним из базовых корпоративных 
прав [1, С. 4].

Данное право на сегодняшний день закреплено в Гра-
жданском кодексе РФ, а  также в  профильных законах 
о  коммерческих корпорациях с  учетом изменений, при-
нятых Федеральным законом от 29 июля 2017 г. № 233-ФЗ 
«О внесении изменений в Федеральный закон «Об акцио-
нерных обществах» и статью 50 Федерального закона «Об 
обществах с ограниченной ответственностью»» [8].

Принятие данного закона стало важным шагом в раз-
витии института права участников корпораций на ин-
формацию, поскольку получил закрепление дифферен-
цированный подход к  объему получаемой участником 
информации о  деятельности корпорации. Так, ранее 
участники корпораций могли иметь неограниченный 
доступ к  информационному массиву компании, что не 
всегда было обусловлено с позиции права.

В настоящее время если применительно к  участ-
никам общества с  ограниченной ответственностью не 
предусмотрено каких-либо ограничений по составу ин-
формации, которую они вправе требовать участник, то 
применительно к  акционерам объем предоставляемой 
им информации о деятельности корпорации зависит от 

размера акций (п.п. 2–3, 5–6 ст. 91 Федерального закона 
от 26 декабря 1995 г. № 208-ФЗ «Об акционерных обще-
ствах»).

Так, по требованию акционера (акционеров), владе-
ющего не менее чем 1 % голосующих акций, может быть 
предоставлена следующая информация:

—	 к информации и документам, касающимся крупных 
сделок и (или) сделок с заинтересованностью;

—	 протоколам заседаний совета директоров (наблюда-
тельного совета);

—	 отчетам оценщиков об оценке имущества по 
крупным сделкам и (или) сделкам с заинтересованностью;

—	 иным документам, которые общество обязано хра-
нить по ст. 89 Федерального закона от 26 декабря 1995 г. 
№  208-ФЗ «Об акционерных обществах» (если иное не 
предусмотрено уставом или акционерным соглашением, 
сторонами которого являются все акционеры,  — только 
для непубличных обществ).

При этом, если названные документы и информацию 
запрашивает акционер (акционеры), который обла-
дает менее чем 25 % голосующих акций, то в требовании 
должна быть указана деловая цель (п. 4 ст. 91 Федераль-
ного закона от 26 декабря 1995  г. №  208-ФЗ «Об акцио-
нерных обществах»).

Кроме того, по требованию акционера (акционеров), 
владеющего не менее чем 25  % голосующих акций (если 
уставом не предусмотрено меньшее количество) может 
быть предоставлены следующая информация:
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—	 к  протоколам заседаний коллегиального исполни-
тельного органа;

—	 документам бухгалтерского учета (согласно п. 11 
Обобщения судебной практики, утвержденного Прези-
диумом Верховного Суда РФ 15 ноября 2023 г. такими до-
кументами признаются, в том числе, гражданско-правовые 
договоры, банковские выписки, содержащие сведения 
о движении денежных средств по счетам общества, что от-
ражает более широкий подход к понятию «документ бух-
галтерского учета» в законодательстве об акционерных об-
ществах по сравнению с  понятием «первичный учетный 
документ» в законодательстве о бухгалтерском учете) [2].

Вместе с  тем, помимо размера акций в  качестве фор-
мального критерия для объема предоставления участ-
никам информации о деятельности корпорации, дополни-
тельным критерием служит соотнесения права участника 
(акционера) хозяйственного общества на информацию 
с  принципом (критерием) добросовестности и  запретом 
злоупотребления правом.

По общему правилу, закрепленному в  п. 5 ст. 10 Гра-
жданского кодекса РФ, добросовестность участников гра-
жданских правоотношений и  разумность их действий 
предполагаются, пока не доказано иное.

Разумное и  добросовестное осуществление корпора-
тивных прав, проявление интереса к  деятельности об-
щества позволят участнику (акционеру) своевременно 
узнать о финансовом состоянии общества, ознакомиться 
с  документацией общества, что, в  свою очередь, обеспе-
чивает возможность защитить нарушенные права и  за-
конные интересы в установленные законом сроки.

В то же время, исходя из положений пунктов 3, 4 
статьи 1 Гражданского кодекса РФ, при предъявлении 
требования о предоставлении информации участник (ак-
ционер) должен действовать добросовестно и  не вправе 
использовать свое право для причинения вреда, нару-
шения законных интересов хозяйственного общества, его 
остальных участников (акционеров).

Необходимо иметь в виду, что для ряда случаев зако-
нодатель прямо установил типы недобросовестного пове-
дения участника (акционера), при наличии которых ему 
может быть отказано в предоставлении информации. На-
пример, согласно пп. 2 п. 4 ст. 50 Федерального закона 
от 08 февраля 1998  г. №  14-ФЗ «Об обществах с  ограни-
ченной ответственностью», пп. 3 п. 8 ст. 91 Федерального 
закона от 26 декабря 1995 г. № 208-ФЗ «Об акционерных 
обществах» участнику (акционеру) может быть отказано 
в  предоставлении документов, которые запрашиваются 
повторно в течение трех лет при условии, что первое тре-
бование о предоставлении документа было надлежащим 
образом исполнено обществом.

Однако, преимущественно формулировки о  возмож-
ности получения участниками и акционерами корпораций 
информации и документов представляется расплывчатой 
и  оценочной. Данное обстоятельство порождает корпо-
ративные споры, а  затем и  обращения с  исками в  арби-
тражный суд.

В связи с этим на сегодняшний день вопросы злоупо-
требления полученной информацией участниками кор-
пораций или руководством акционерного общества 
в большей степени освещены в материалах судебной прак-
тике, в частности в указанном выше Обобщении судебной 
практики, утвержденном Президиумом Верховного Суда 
РФ 15 ноября 2023 г.

Примечательно, что Обобщение в основном сформиро-
вано на базе правоприменительной практики окружных 
арбитражных судов. В  этом смысле это довольно не-
обычный формат, который подчеркивает особую право-
применительную роль судов кассационной инстанции, 
а не просто является обзором судебной практики, осно-
ванным лишь на позициях Судебной коллегии по эконо-
мическим спорам Верховного Суда РФ.

Так, примерами добросовестного интереса в  полу-
чении корпоративной информации являются ситуации, 
в которых сведения запрашивают для подготовки:

—	 к продаже акций (доли);
—	 суду для оспаривания договора или решения органа 

общества, привлечения последнего к ответственности;
—	 общему собранию акционеров.
Недобросовестным поведением могут признать:
—	 запрос конкурентом информации, которая может 

причинить вред интересам общества [3];
—	 повторные запросы одних и тех же документов при 

корпоративном конфликте [4];
—	 создание препятствий обществу в  исполнении за-

проса (например, отказ в доступе к месту хранения доку-
ментов) [5];

—	 постоянное изменение исковых требований путем 
дополнения перечня запрашиваемых документов [6];

—	 непредставление срока для добровольного ответа 
на запрос [7].

Законодательство об акционерных обществах в  от-
дельных случаях прямо обусловливает возможность пре-
доставления информации по требованию акционера 
наличием у акционера разумной деловой цели при предъ-
явлении соответствующего требования. Поэтому арби-
тражным судам следует обратить внимание на следующее.

Исходя из п. 4 ст. 91 Федерального закона от 26 де-
кабря 1995 г. № 208-ФЗ «Об акционерных обществах» ра-
зумная деловая цель, в  связи с  которой запрашиваются 
документы, должна быть указана акционером, владе-
ющим менее чем 25 % голосующих акций, если им испра-
шивается доступ к  документам и  информации, преду-
смотренным пунктами 2 и 3 данной статьи, в  частности 
к  информации о  крупных сделках и  сделках, в  которых 
имеется заинтересованность, к отчетам оценщиков.

Согласно п. 7 ст. 91 Федерального закона от 26 декабря 
1995  г. №  208-ФЗ «Об акционерных обществах» под де-
ловой целью понимается законный интерес акционера 
в получении сведений и документов, которые объективно 
необходимы и  достаточны для надлежащей реализации 
прав акционера, предусмотренных Законом об акцио-
нерных обществах.
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Как указано в  данной норме, деловая цель не может 
считаться разумной, в частности, если: 1) общество обла-
дает сведениями о  фактических обстоятельствах, свиде-
тельствующих о недобросовестности акционера; 2) имеет 
место необоснованный интерес в получении акционером 
документов или информации; 3) акционер является кон-
курентом общества либо аффилированным лицом конку-
рента и запрашиваемый им документ содержит конфиден-
циальную информацию, относящуюся к  конкурентной 
сфере, и ее распространение может причинить вред ком-
мерческим интересам общества.

Отсутствие в  требовании акционера (акционеров) 
о предоставлении документов указания на деловую цель, 
с которой запрашивается документ, когда указание такой 
цели необходимо в  соответствии с  Законом об акцио-
нерных обществах либо если указанная цель не является 
разумной или же состав и содержание запрошенных доку-

ментов явно не соответствуют указанной в запросе цели, 
все это, как показал анализ судебной практики, может 
выступить для общества основанием отказать в  доступе 
к документам и информации своему акционеру (пп.4 п. 8 
ст. 91 Федерального закона от 26 декабря 1995 г. № 208-ФЗ 
«Об акционерных обществах»).

Вместе с  тем, отказ в  предоставлении информации 
участнику корпорации с  указанием на «несоответ-
ствие цели запроса критериям добросовестности и  ра-
зумности» либо подозрений на такое несоответствие 
также может носить недобросовестный характер со сто-
роны органов управления корпорации, что представля-
ется недопустимым. В связи с чем, на наш взгляд, во из-
бежание злоупотреблений с другой стороны необходимо 
также закрепить требование о необходимости мотивиро-
вать отказ в предоставлении информации участнику кор-
порации.
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Методы и способы доказывания в рамках расследования 
преступлений против половой свободы и неприкосновенности

Курмаев Артур Рафаэльевич, студент
Средне-Волжский институт (филиал) Всероссийского государственного университета юстиции (РПА Минюста России) в г. Саранске

Данная статья посвящена анализу методов и способов доказывания, используемых в рамках расследования преступ-
лений против половой свободы и неприкосновенности. Рассмотрены криминалистические, судебно-медицинские, психо-
логические и современные технологические методы, а также их роль в сборе, фиксации и оценке доказательств. Проведен 



«Молодой учёный»  .  № 50 (601)   .  Декабрь 2025  г.366 Юриспруденция

анализ эффективности применяемых подходов и предложены рекомендации по их совершенствованию для повышения 
результативности расследования и обеспечения защиты прав потерпевших.

Ключевые слова: половая свобода, половая неприкосновенность, расследование, доказывание, экспертиза.

Преступления против половой свободы и  непри-
косновенности представляют собой особую кате-

горию деяний, посягающих на фундаментальные права 
личности. Они не только наносят непоправимый вред 
потерпевшим, но и  подрывают основы нравственности 
и общественной безопасности. В российском уголовном 
праве такие преступления регламентированы главой 18 
УК РФ и  включают составы, связанные с  изнасилова-
нием, насильственными действиями сексуального харак-
тера, понуждением к действиям сексуального характера, 
а  также половыми сношениями с  несовершеннолет-
ними. Доказывание в таких делах требует особого под-
хода, учитывающего специфику предмета преступления, 
психологическую уязвимость потерпевших и необходи-
мость применения современных криминалистических 
методов.

1. Обстоятельства преступления (время, место, способ 
совершения и другие детали).

2. Виновность подсудимого в  совершении изнасило-
вания, его форма и мотивы:

Понимал ли подсудимый что вступает в половую связь 
против воли потерпевшей. Необходимость установления 
его умысла.

3. Обстоятельства, характеризующие личность под-
судимого:

Наличие судимостей. Его психологический портрет.
4. Необходимость установления степени вреда здо-

ровью потерпевшей был нанесен и как он проявляется.
5. Обстоятельства, характеризующие личность по-

терпевшей:
Личные данные потерпевшей и состояние ее здоровья 

и психического состояния и т. д.
6. Обстоятельства, смягчающие или отягчающие на-

казание.
7. Причины и  условия, способствующие совершению 

преступления:
Это может быть обусловлены комплексом причин 

и условий, которые можно разделить на несколько групп: 
личностные характеристики преступников, социальные 
факторы, семейные обстоятельства, влияние среды и си-
стемные проблемы. Эти факторы взаимосвязаны и могут 
усиливать друг друга, создавая почву для совершения пре-
ступлений.

Теперь стоит рассмотреть конкретные следственные 
действия, которые проводятся во время расследования. 
Допрос потерпевшего  — проводится с  учётом возраста 
и  психологического состояния. Для несовершеннолетних 
обязательно присутствие психолога или педагога (ст. 191 
УПК РФ). Вопросы касаются обстоятельств до, во время 
и  после преступления, описания преступника, деталей 
насилия.

Осмотр места происшествия  — включает изучение 
подходов и подъездов, сбор материальных следов (биоло-
гических материалов, повреждений одежды, предметов, 
использованных при преступлении). Привлекаются спе-
циалисты (кинологи, трасологии).

Освидетельствование потерпевшего — проводится для 
фиксации телесных повреждений, следов борьбы, биоло-
гических следов. У женщин может включать акушерско-
гинекологический осмотр.

Изъятие и  осмотр одежды  — выявляются разрывы, 
пятна, загрязнения, микроволокна. Одежда хранится до 
решения по делу. Перед экспертом ставятся вопросы о ха-
рактере и сроках появления повреждений на теле потер-
певшей, наличии признаков насильственного полового 
контакта, о её предыдущем опыте половой жизни и о воз-
можных последствиях изнасилования.

Судебно-медицинская — устанавливает факт полового 
акта, характер и степень телесных повреждений, наличие 
биологических следов (сперма, кровь, слюна). Для несо-
вершеннолетних проводится в  присутствии родителей 
или близких лиц.

Психологическая и  психиатрическая  — оценивают 
психическое состояние потерпевшего (осознание дей-
ствий, способность к  сопротивлению) и  подозреваемого 
(вменяемость, наличие психических расстройств).

Генетическая (ДНК)  — идентифицирует лиц по био-
логическим следам. Важна для подтверждения причаст-
ности подозреваемого.

Трасологическая — исследует следы контактного взаи-
модействия (следы обуви, повреждения одежды, отпе-
чатки пальцев), что помогает воссоздать картину проис-
шествия.

Химическая  — выявляет наличие наркотических или 
психотропных веществ в организме потерпевшего или на 
предметах.

Компьютерно-техническая  — анализирует цифровые 
доказательства (переписка, фото, видео)

Следующий этап — предъявление для опознания — это 
следственное действие, при котором следователь может по-
казать лицо или предмет свидетелю, потерпевшей, подозре-
ваемому или обвиняемому. В делах об изнасиловании это 
обычно предполагает предъявление подозреваемого для 
опознания. Потерпевшая подробно допрашивается о при-
метах, по которым можно идентифицировать преступника. 
Обеспечиваются условия проведения, включая безопас-
ность потерпевшей и  исключающие дополнительное пси-
хологическое давление, чтобы исключить возможность ви-
зуального наблюдения со стороны опознаваемого;

Эффективность методов подтверждения и  расследо-
вания преступлений, нарушающих половую свободу и не-
прикосновенность, зависит от комплексного сбора до-
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казательств, взаимодействия следователей с  экспертами 
и общественностью, а также строгого соблюдения процес-
суальных требований. Поэтому важно повышать эффек-
тивность методов и  способов доказывания. Улучшение 
процесса доказывания и  расследования преступлений 
против половой свободы и неприкосновенности требует 
комплексного подхода, включающего совершенствование 
методик, использование современных технологий, уси-
ление межведомственного взаимодействия и  внимание 
к психологическим аспектам дел. Ключевые направления 
включают оптимизацию следственных действий, раз-
витие экспертных возможностей, профилактику и работу 
с особыми категориями потерпевших.

В заключение можно отметить, что эффективное рассле-
дование преступлений против половой свободы и непри-
косновенности требует использования комплекса методов 
и способов доказывания, включающих как традиционные, 
так и современные подходы. Значительное значение имеют 
криминалистические методы, судебно-медицинские иссле-
дования, а также использование современных технологий, 
таких как ДНК-экспертиза и  цифровая криминалистика. 
Комплексный и  системный подход к  сбору, фиксации 
и оценке доказательств способствует повышению эффек-
тивности расследования и обеспечению справедливого су-
дебного разбирательства, что в  конечном итоге способ-
ствует защите прав и свобод граждан.

Литература:

1.	 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ // СЗ РФ. — 1996. — № 25. — Ст. 2954.
2.	 Лунеев, В. В. Криминология: учебник для вузов / В. В. Лунеев. — Москва: Издательство Юрайт, 2025. — 686 с.
3.	 Егоров, Н. Н. Криминалистика: учебник и практикум для вузов / Н. Н. Егоров, Е. П. Ищенко. — 4-е изд., перераб. 

и доп. — Москва: Издательство Юрайт, 2025. — 617 с.
4.	 Уголовный процесс: учебник для вузов / под редакцией Н. С. Мановой. — Москва: Издательство Юрайт, 2025. — 673 с.
5.	 Уголовное право. Общая часть: учебник для вузов / ответственные редакторы А. В. Наумов, А. Г. Кибальник. — 

6-е изд., перераб. и доп. — Москва: Издательство Юрайт, 2025. — 448 с.

Выход участников из обществ с ограниченной ответственностью
Лобода Анастасия Александровна, студент магистратуры

Международный юридический институт (г. Москва)

Общество с ограниченной ответственностью (далее со-
ответственно — общества, ООО) — это хозяйственной 

общество, созданное одним или несколькими лицами.
Основополагающими актами, регулирующими дея-

тельность обществ с  ограниченной ответственностью, 
являются Гражданский кодекс Российской Федерации 
и Федеральный закон «Об обществах с ограниченной от-
ветственностью» от 8 февраля 1998 года № 14-ФЗ (далее — 
Закон об обществах).

Согласно подпункту 1 пункта 1 статьи 94 Гражданского 
кодекса Российской Федерации и пункту 1 статьи 26 За-
кона об обществах, участник общества с ограниченной от-
ветственностью может выйти из него без согласия других 
участников или самой организации.

При таком выходе юридическое лицо обязано выплатить 
участнику стоимость его доли в уставном капитале, которая 
рассчитывается на основе бухгалтерской отчетности, что 
закреплено в пункте 6.1 статьи 23 Закона об обществах.

Однако периодически возникают споры между участ-
никами обществ с  ограниченной ответственностью по 
определению стоимости доли.

Так, на практике могут возникнуть трудности, на-
пример, с предоставлением оценщику всех необходимых 
документов для точного расчета стоимости доли.

Действительная стоимость доли  — это часть чистых 
активов общества, соответствующая размеру этой доли.

Согласно пункту 2 статьи 30 Закона об обществах, чи-
стые активы (кроме банков и  других кредитных учре-
ждений) рассчитываются на основе данных бухгалтер-
ского учета, при этом актуальный порядок их определения 
закреплен в  Приказе Минфина РФ №  84н от 28 августа 
2014 года (далее — Приказ № 48н).

Исходя из положений пунктов 4 и 7 Приказа № 48н, 
чистые активы общества определяются как разница 
между учитываемыми активами и  обязательствами 
компании.

Президиум ВАС РФ в  постановлениях №  8115/08 от 
14 октября 2008 года и № 16191/11 от 17 апреля 2012 года 
установил, что при оценке стоимости доли в уставном ка-
питале ООО важно учитывать не только бухгалтерские 
данные, но и рыночную стоимость активов компании.

Однако в  нормативных правовых актах право участ-
ников обществ на компенсацию доли согласно рыночной 
стоимости объекта до сих пор не закреплено.

Стоит также отметить, что если у компании есть доли 
в дочерних предприятиях, то для оценки рыночной стои-
мости этих долей важно получить информацию о финан-
сово-хозяйственной деятельности этих обществ.
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Это включает данные о  всех земельных участках, 
правах аренды, денежных средствах на эскроу-счетах 
и  инвестиционных контрактах. Это поможет правильно 
оценить рыночную стоимость имущества.

После определения рыночной стоимости дочерних ком-
паний с учетом всех их финансовых и хозяйственных пока-
зателей, следует оценить реальную стоимость доли самого 
общества. Обратный порядок действий приведет к некор-
ректной оценке, так как балансовая стоимость дочерних 
компаний не будет отражать их рыночную ценность.

Важно подчеркнуть, что судебная практика в  этой 
области неоднородна. Некоторые суды признают, что 
участник не имеет права требовать документы о финансо-
во-хозяйственной деятельности дочерних компаний.

Оценка стоимости доли дочерних обществ на основе 
только бухгалтерской отчетности может дать неверные 
результаты. Балансовая и рыночная стоимость часто от-
личаются.

При оценке действительной стоимости доли не нужно 
изменять или переоценивать балансовую стоимость ак-
тивов для бухгалтерской отчетности общества.

Оценщик обязан соблюдать требования Федерального 
закона «Об оценочной деятельности в Российской Феде-
рации», федеральных стандартов оценки и других норма-
тивных актов. При этом он должен применять три подхода 
к оценке: сравнительный, доходный и затратный, а также 
такие понятия, как «дата оценки» и «объекты-аналоги».

При оценке имущества оценщик должен использовать 
затратный, сравнительный или доходный подход, если это 
предусмотрено нормативными актами и  судебной прак-
тикой. Также он обязан обосновать, почему не применил 
один из этих методов.

При оценке недвижимости с правом аренды или объ-
ектов незавершенного строительства рекомендуется ис-
пользовать доходный метод.

Оценщик должен учитывать все особенности объекта. 
Это включает наличие или отсутствие коммуникаций, 
возможность аренды после строительства, изменение на-
значения помещения, состояние счетов эскроу и перспек-
тивы продажи по инвестиционным и другим договорам. 
Аналогично, при оценке других активов в  инвестици-
онной деятельности учитываются эти же факторы.

В апреле 2022 года Министерство экономического 
развития Российской Федерации утвердило новые феде-
ральные стандарты оценки. Эти стандарты регулируют 
подходы к  оценке имущества. В  новых стандартах по-
дробно описаны возможности и  сферы применения до-
ходного и затратного методов.

Согласно новым стандартам, при оценке использу-
ются три подхода: сравнительный, доходный и затратный. 
Оценщик также может применять методы, не указанные 
в  стандартах, если это поможет получить более точные 
результаты. При выборе подходов и  методов оценщик 
должен учитывать особенности объекта, цели оценки, вид 
стоимости, качество и  достоверность исходных данных, 
а также допущения и ограничения.

Оценщику нужно учитывать способность объекта 
приносить доход, чтобы решить, стоит ли применять до-
ходный подход. Этот подход особенно важен, если цель 
покупки объекта — получение дохода.

Так, в рамках доходного подхода используются два ме-
тода: прямая капитализация и дисконтирование будущих 
денежных потоков.

При прямой капитализации стоимость объекта рассчи-
тывается путём деления годового дохода на ставку капи-
тализации. Метод дисконтированных денежных потоков 
предполагает приведение будущих денежных потоков 
к текущей дате с помощью ставки дисконтирования. Эта 
ставка отражает ожидаемую доходность на инвестиции 
с сопоставимым уровнем риска.

Затратный подход, основан на расчете затрат, необ-
ходимых для воспроизведения или замещения объекта 
оценки. При этом учитываются износ объекта и его ком-
понентов.

Оценщик должен определить, могут ли участники 
рынка создать объект с такой же полезностью, как у оце-
ниваемого. Если это возможно без значительных юриди-
ческих препятствий и быстро, то значимость затратного 
подхода высока. Это особенно важно, если объект не при-
носит прямого дохода и  является специализированным, 
то есть не продается отдельно от бизнеса или имуще-
ственного комплекса, для которого он был создан.

При оценке бизнеса рекомендуется использовать до-
ходный метод. Он наиболее точно отражает реальную 
стоимость объекта. Затратный метод менее предпочти-
телен, так как не учитывает все нюансы и не дает полной 
картины.

Доходный метод требует анализа документов и инфор-
мации, которая не всегда доступна и систематизирована.

Например, денежные средства на счетах эскроу доль-
щиков или результаты инвестиционных проектов могут 
не отражаться в  бухгалтерских счетах. Поэтому для 
оценки доли важно учитывать все данные о деятельности 
компании, включая будущие доходы и выручку, незафик-
сированные в официальной отчетности.

Эта информация может отсутствовать в  договорах 
и  других документах. В  таких случаях нужно создавать 
модель бизнеса. Часто такие данные не фиксируются 
в учете, и миноритарным участникам может быть сложно 
получить к ним доступ.

На основании вышеизложенного, можно выявить сле-
дующий ряд проблем, возникающих при выходе участ-
ника из общества с ограниченной ответственностью:

—	 непрозрачная система подсчета стоимости доли 
участника обществ с  ограниченной ответственностью. 
Текущий способ определения цены предполагает расчет 
стоимости доли пропорционально чистым активам ООО, 
что не всегда отражает ее реальную стоимость;

—	 отсутствие доступа к  необходимым документам, 
позволяющим корректно определить стоимость доли;

—	 отсутствие фиксации вложенных обществом 
средств в бухгалтерских документах.
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При отсутствии законодательного регулирования в ука-
занных областях, при выходе участника из ООО, проис-
ходит систематическое нарушение прав участника, что при-
водит к  большим количествам судебных разбирательств 
и формированию разрозненной судебной практики.

Однако это влечет за собой дополнительные расходы, 
а также потерю гибкости корпоративного управления.

Таким образом, чтобы решить указанные проблемы 
необходимо устранить пробелы в  законодательстве, 
а именно предусмотреть расчета доли участника в соот-
ветствии с рыночной стоимостью, закрепить право участ-
ников получать информацию и доступ к документам до-
черних компаний, а также предусмотреть ответственность 
за отказ в предоставлении доступа к такой информации.
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Сущность обязательного страхования гражданской 
ответственности владельцев транспортных средств 

(далее  — ОСАГО) составляет модель гражданско-пра-
вовой ответственности, которая имеет имущественный 
характер и  предусматривает компенсацию ущерба 
третьим лицам. Заключая договор ОСАГО, лица, владе-
ющие и  управляющие транспортными средствами, реа-
лизуют правовой механизм защиты как прав третьих 
лиц (остальных участников дорожного движения: другие 
водители транспортных средств, пешеходы и  др.), так 
и  своих собственных на случай причинения вреда в  до-
рожно-транспортном происшествии (далее — ДТП).

Но несмотря на указанный правовой механизм, на 
практике страховые организации зачастую нарушают 
свои обязательства в части прямого возмещения убытков 
от ДТП. Так, Овчинникова Ю. С. [1] отмечает: что «нару-
шение страховщиком обязательства может выражаться 

в просрочке исполнения. Просрочка присутствует в таких 
видах нарушений страховых обязательств, как невы-
плата страхового возмещения и выплата страхового воз-
мещения не в  полном объеме». К  другим формам нару-
шения обязательств страховщика можно также отнести, 
когда страховщик, вопреки воле потребителя выплачи-
вает страховое возмещение в денежной форме, не приняв 
мер по урегулированию вопроса об организации ремонта 
автомобиля в  соответствии с  Федеральным законом от 
25.04.2002 N 40-ФЗ «Об обязательном страховании гра-
жданской ответственности владельцев транспортных 
средств» [2] (далее — Закон об ОСАГО). При этом такая 
выплата, осуществляемая страховщиком в  односто-
роннем порядке по результатам осмотра транспортного 
средства после рассмотрения заявления о  прямом воз-
мещении убытков, в  большинстве случаев не покрывает 
полной стоимости восстановительного ремонта. Данного 
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страхового возмещения оказывается недостаточно даже 
с учетом последующих доплат после осмотра транспорт-
ного средства на момент скрытых повреждений.

В то же время, в  действующем законодательстве су-
ществует механизм, позволяющий требовать от страхов-
щика полного возмещения убытков в виде стоимости вос-
становительного ремонта без учета износа транспортного 
средства, который определяется в соответствии с требо-
ваниями статей 15, 397 Гражданского Кодекса Российской 
Федерации [3] (далее — ГК РФ), в том числе сверх уста-
новленного лимита. Согласно разъяснениям, содержа-
щимся в п. 56 Постановления Пленума Верховного Суда 
РФ от 08.11.2022 N 31 «О применении судами законода-
тельства об обязательном страховании гражданской от-
ветственности владельцев транспортных средств» [4] 
при нарушении страховщиком обязательства по орга-
низации и  оплате восстановительного ремонта потер-
певший вправе предъявить требование о  понуждении 
страховщика к  организации и  оплате восстановитель-
ного ремонта или потребовать страхового возмещения 
в форме страховой выплаты либо произвести ремонт са-
мостоятельно и потребовать со страховщика возмещения 
убытков вследствие ненадлежащего исполнения им своих 
обязательств по договору ОСАГО в  размере действи-
тельной стоимости восстановительного ремонта, который 
страховщик должен был организовать и оплатить. Возме-
щение таких убытков означает, что потерпевший должен 
быть постановлен в то положение, в котором он находился 
бы, если бы страховщик по договору обязательного стра-
хования исполнил обязательства надлежащим образом (п. 
2 ст. 393 ГК РФ).

Согласно п. 15 ст. 12 Закона Об ОСАГО страховое воз-
мещение вреда, причиненного транспортному средству 
потерпевшего, может осуществляться по выбору потер-
певшего: либо путем организации и оплаты восстанови-
тельного ремонта поврежденного транспортного средства 
потерпевшего на станции технического обслуживания, 
либо путем почтового перевода суммы страховой вы-
платы потерпевшему или ее перечисления на банковский 
счет потерпевшего.

Следовательно, страховщик не вправе подменять вос-
становительный ремонт денежной выплатой без письмен-
ного соглашения с потерпевшим, и тем более — при вы-
боре потерпевшим страхового возмещения в натуральной 
форме. Наблюдаемая на практике модель поведения стра-
ховщиков дает основания полагать, что в вопросе урегу-
лирования убытков в ДТП их предпочтительный выбор — 
это денежная форма вместо натуральной, поскольку 
у них имеется экономическая заинтересованность в этом. 
В  случае вреда, причиненного транспортному средству 
потерпевшему, страховое возмещение в денежной форме 
страховщик рассчитывает на основании Единой методики 
определения размера расходов на восстановительный ре-
монт в  отношении поврежденного транспортного сред-
ства, утв. положением Банка России от 19 сентября 2014 г. 
№ 432-П [5] (далее — Единая Методика). При этом, расчет 

по указанной методике проводится с усреднением цен на 
запчасти и нормо-часы, с учётом износа деталей, а также 
отсутствием в справочнике Российского союза автостра-
ховщиков ссылок на источники информации или цены, 
которые отличаются более чем на 10 % от цен в соответ-
ствующем регионе [6]. Эти обстоятельства приводят к за-
ниженной стоимости восстановительного ремонта, не от-
ражают фактический размер ущерба от ДТП. Подобная 
практика приводит к  возникновению у  потерпев-
шего дополнительных расходов, связанных с самостоя-
тельной организацией восстановительного ремонта, 
а также к необходимости доплаты разницы между вы-
плаченным страховым возмещением и  реальной стои-
мостью ремонта.

Так, поводом для обращения гражданки N. в юридиче-
скую фирму за правовой помощью послужило ДТП, в ре-
зультате которого её автомобилю марки «Mazda CX-5» 
были причинены серьезные механические повреждения. 
Постановлением по делу об административном правона-
рушении причинителем вреда в ДТП был признан води-
тель второго транспортного средства. Автомобилю гра-
жданки N. были причинены следующие механические 
повреждения: царапины на облицовке заднего бампера 
и его накладке, смещение противотуманного заднего ле-
вого фонаря, деформировано крыло заднее левое, сме-
щение левого заднего подкрылка и пр.

Гражданка N. обратилась в  свою страховую орга-
низацию с  заявлением о  возмещении убытков. После 
осмотра транспортного средства, страховщик предложил 
подписать соглашение о  размере страховой выплаты по 
договору ОСАГО в сумме 137 000 рублей, что и было сде-
лано. После этого гражданка N. выяснила, что указанных 
денежных средств недостаточно для организации и про-
ведения восстановительного ремонта поврежденного ав-
томобиля (примерно более 450 000 рублей).

На первый взгляд, гражданка N. оказалась в  безвы-
ходной с точки зрения закона ситуации: с одной стороны, 
требовать у страховщика восстановительный ремонт она 
не может, поскольку подписала соглашение о размере стра-
ховой выплаты, навязанное страховой, с другой — размер 
полученной страховой выплаты значительно меньше, чем 
фактический размер ущерба от ДТП. Однако, в сложив-
шейся ситуации выход есть, она подлежит разрешению 
в  рамках действующего законодательства. Так, в  Об-
зоре судебной практики Верховного Суда Российской Фе-
дерации N 2 (2021) (утв. Президиумом Верховного Суда 
РФ 30.06.2021) [7] в п. 8 раздела «Разрешение споров, воз-
никающих из отношений по страхованию» сформулиро-
вано, что в  случае неправомерного отказа страховщика 
от организации и  оплаты ремонта транспортного сред-
ства в натуре и (или) одностороннем изменении условий 
исполнения обязательства на выплату страхового возме-
щения в денежной форме в отсутствие оснований, пред-
усмотренных п. 16.1 ст. 12 Закона об ОСАГО, у потерпев-
шего появляется право требовать полного возмещения 
убытков в  виде стоимости такого ремонта без учета из-
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носа транспортного средства, который определяется в со-
ответствии с требованиями ст.ст. 15, 397 ГК РФ.

В дальнейшем Гражданка N. просила организовать 
восстановительный ремонт автомобиля, отказалась от 
подписания дополнительного соглашения о  размере 
страховой выплаты по договору ОСАГО по скрытым по-
вреждениям автомобиля. Страховщик перевел гражданке 
N. доплату за скрытые повреждения в размере 132 800 руб. 
Всего выплачено страховое возмещение в  сумме 269 800 
руб. В  претензии к  страховщику и  в обращении финан-
сового уполномоченного, гражданка N. просила признать 
соглашение недействительным (расторгнутым, неза-
ключенным) и  выплатить страховое возмещение в  нату-
ральной форме (путем организации и оплаты восстанови-
тельного ремонта автомобиля). Указывала на готовность 
вернуть выплаченные денежные средства. Соответству-
ющая претензия оставлена страховщиком без удовле-
творения. Финансовый уполномоченный в свою очередь 
также отказал в аналогичных требованиях.

Гражданка N. обратилась в юридическую фирму за по-
мощью, где в рамках уже первой консультации узнала, что 
у нее есть право требовать от страховщика организации 
и  оплаты восстановительного ремонта. В  дальнейшем 
Гражданка N. просила организовать восстановительный 
ремонт автомобиля, отказалась от подписания допол-
нительного соглашения о  размере страховой выплаты 
в сумме 132 800 рублей по скрытым повреждениям авто-
мобиля. Гражданка N., следуя рекомендациям юриста, от-
казалась подписать указанное соглашение. Несмотря на 
это, страховщик в  одностороннем порядке перевел гра-
жданке N. доплату за скрытые повреждения в размере 132 
800 руб. Всего выплачено страховое возмещение в сумме 
269 800 руб.

Юристы гражданки N. организовали проведение авто-
технической экспертизы, согласно которой стоимость вос-
становительного ремонта без учета износа её автомобиля 
составила 644 846,00 руб., утилизационная стоимость 1 
007,00 руб. Напомним, что на момент рассмотрения спора 
(2025  г.) согласно ст. 7 ФЗ Об ОСАГО страховая сумма, 
в  пределах которой страховщик при наступлении каж-
дого страхового случая (независимо от их числа в течение 
срока действия договора обязательного страхования) обя-
зуется возместить потерпевшим причиненный вред, со-
ставляет в  части возмещения вреда, причиненного иму-
ществу каждого потерпевшего, 400 тысяч рублей. Было 
принято решение требовать со страховой организации 
разницу между стоимостью восстановительного ремонта 
и  выплаченным страховым возмещением, что составило 
374 039 рублей (644 846 рублей — 269 800 рублей — 1007 
рублей).

Предвидя отказ страховщика в организации и оплате 
восстановительного ремонта гражданки N., до обращения 
с исковым заявлением в суд, необходимо было направить 
соответствующую претензию в  страховую организацию. 
Дело в том, что действующее законодательство об ОСАГО 
предусматривает обязательный претензионный порядок 

для урегулирования спора между потерпевшим в  ДТП 
и страховщиком. Кроме того, с 1 июня 2019 г. установлен 
обязательный досудебный порядок урегулирования 
споров по договорам ОСАГО, согласно которому потер-
певший перед обращением в суд с иском к страховщику 
обязан обратиться к финансовому уполномоченному [8].

Так, в претензии к страховщику и в обращении финан-
сового уполномоченного, гражданка N. просила признать 
соглашение недействительным (расторгнутым, неза-
ключенным) и  выплатить страховое возмещение в  нату-
ральной форме (путем организации и оплаты восстанови-
тельного ремонта автомобиля). Указывала на готовность 
вернуть выплаченные денежные средства. Соответству-
ющая претензия оставлена страховщиком без удовле-
творения. Финансовый уполномоченный в свою очередь 
также отказал в аналогичных требованиях.

После прохождения обязательного досудебного по-
рядка, гражданка N  обратилась в  Кировский районный 
суд г. Ярославля с исковым заявлением о признании не-
действительным соглашения о  размере страховой вы-
платы по договору ОСАГО, заключенном между истцом 
и страховой организацией и о взыскании в пользу истца 
со страховой организации на основании ст. 15, 393 и 397 
ГК РФ убытков в сумме 374 039 рублей в связи с неиспол-
нением последней своих обязательств по организации 
и оплате восстановительного ремонта.

Гражданское дело № 2–857/2025 [9] было принято к рас-
смотрению Кировским районным судом г. Ярославля. 
Истцом было представлено суду экспертное заключение, 
на основании которого рассчитан размер убытков. Из 
анализа доказательств, представленных в материалы дела, 
следует, что между сторонами по делу фактически не было 
достигнуто соглашение о выплате страхового возмещения 
в  денежной форме, соглашение о  размере стразовой вы-
платы по договору ОСАГО является недействительным. 
При этом, как указал суд, отказ СТОА в проведении вос-
становительного ремонта автомобиля и/или отсутствие 
договоров со СТОА не свидетельствует о наличии объек-
тивных обстоятельств, позволяющих страховщику изме-
нить форму страхового возмещения. Доказательства того, 
что восстановительный ремонт автомобиля истца в уста-
новленный законом срок невозможен, материалы дела 
не содержали. Учитывая изложенное выше, страховщик 
в указанном деле обязан был организовать и (или) опла-
тить восстановительный ремонт поврежденного транс-
портного средства потерпевшего, однако это им сделано 
не было. Выплатило вопреки воле потребителя страховое 
возмещение в  денежной форме, не приняв мер по уре-
гулированию вопроса об организации ремонта автомо-
биля. Учитывая изложенное выше, суд решил удовлетво-
рить исковые требования истца к страховой организации. 
Так, суд признал недействительным соглашение о  раз-
мере страховой выплаты по договору ОСАГО, заклю-
ченное между истцом и страховой организацией, взыскал 
в  пользу истца со страховщика убытки в  сумме 374 039 
рублей, компенсацию морального вреда — 5 000 рублей, 
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расходы на оплату госпошлины в сумме 11 850 рублей 98 
копеек.

Таким образом, лицо, обратившееся к  страховщику 
с требованием об организации и оплате восстановитель-
ного ремонта повреждённого транспортного средства 
в результате ДТП, но получившее вместо этого страховое 
возмещение в денежной форме, обладает правом на вос-
становление нарушенного права. Для эффективной реа-
лизации необходимо последовательно соблюдать меха-
низм досудебного и судебного урегулирования спора.

Защита нарушенных прав потерпевших (на возмещение 
имущественного вреда, вреда жизни и здоровью, компен-
сацию морального вреда) в полном объеме, как показывает 
практика, обеспечивается лишь через механизм судебной 
защиты. Об этом свидетельствует значительная доля дел, 
рассматриваемых судами общей юрисдикции и арбитраж-
ными судами, где исход дела во многом предопределяется 
эффективностью работы адвокатов либо представителей 
по доверенности (они же — автоюристы). Кроме того, на 
механизм судебной защиты указывает также и статистика 
из годового отчета РСА [10]. Так, доля судебных взы-
сканий в  общем объеме всех произведенных выплат по 

итогам 2024 года составила 5,7 % против 5,1 % в 2023 году. 
На конец 2024 года размер общей суммы судебных выплат, 
составил 12 млрд рублей, что на 35 % больше, чем в пре-
дыдущем периоде. Кроме того, в 2024 году количество су-
дебных решений составило 96 466 шт., что на 26 % выше 
значения 2023 года, соответственно, выплаты по Закону об 
ОСАГО увеличились на 37 % (5 907 млн рублей в 2024 году 
против 4 322 млн рублей в 2023 году). Средний размер взы-
сканий на одно судебное решение, связанный с выплатой 
по Закону об ОСАГО, увеличились на 8 % по отношению к 
2023 году и составили 61 236 рублей.

Несмотря на обширное правовое регулирование ин-
ститута ОСАГО, судебная практика их применения от-
личается ещё большим объемом и сложностью. При этом 
в большинстве случаев суды принимают правомерные ре-
шения и правильно используют положения действующего 
законодательства об ОСАГО, защищая тем самым нару-
шенные права сторон договора. Такое положение требует 
большего внимания как со стороны законодательной, так 
и со стороны правоприменительной системы, поскольку 
грамотное разрешение споров по ОСАГО влияет на ра-
боту данной отрасли страхования в целом.
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В статье рассматриваются процедура обращения взыскания на имущество должника, цель имущественного им-
мунитета, проводится анализ имущественного иммунитета в отношении должника-гражданина и должника-органи-
зации. Автор задается вопросом, необходим ли имущественный иммунитет в исполнительном производстве, и если 
необходим, то в каком объеме. Автор считает, что для исключения возможности нарушения прав должников на по-
лучение минимально закрепленного размера дохода и упрощения работы судебного пристава-исполнителя применение 
такого иммунитета стоило бы сделать автоматическим, без соответствующего обращения должника. При этом не-
обходимо предоставить должнику право отказаться от такого иммунитета. Такой отказ может содержаться в заяв-
лении, направленном судебному приставу-исполнителю.

Ключевые слова: имущественный иммунитет; исполнительное производство; обращение взыскания.

Обращение взыскания на имущество должника яв-
ляется мерой принудительного исполнения. При 

этом в  ч. 1 ст. 69 Федерального закона «Об исполни-
тельном производстве» приводится легальное опреде-
ление данной меры.

Обращение взыскания на имущество должника вклю-
чает изъятие имущества и (или) его дальнейшую реали-
зацию, осуществляемую должником самостоятельно, или 
принудительную реализацию либо передачу взыскателю. 
Взыскание на имущество должника обращается в том раз-
мере и объеме, которые необходимы для полного испол-
нения исполнительного документа с  учетом взыскания 
исполнительского сбора, штрафов и  расходов по совер-
шению исполнительных действий. Правило соразмер-
ности установлено в целях защиты имущественных прав 
должника.

В первую очередь взыскание должно обращаться на де-
нежные средства должника и лишь при их отсутствии или 
недостаточности — на иное имущество. При обращении 
взыскания на денежные средства также существует опре-
деленная очередность. В  первую очередь судебный при-
став-исполнитель должен выявить денежные средства 
в рублях и, только установив факт их отсутствия или не-
достаточности для полного удовлетворения требований 
взыскателя, приступить к  обращению взыскания на де-
нежные средства в иностранной валюте.

Должнику предоставлено право указать те виды имуще-
ства или предметы, на которые следует обратить взыскание 
в первую очередь, однако окончательно очередность обра-
щения взыскания на имущество должника определяется 
судебным приставом-исполнителем с  учетом, во-первых, 
положений законодательства об исполнительном про-
изводстве и, во-вторых, фактических обстоятельств (со-
стояния имущества, его ликвидности и др.).

Если у должника имеется имущество, принадлежащее 
ему на праве общей собственности, то взыскание может 
быть обращено на долю должника, определяемую в  со-
ответствии с  федеральным законом. Закон об исполни-
тельном производстве не устанавливает порядок обра-
щения взыскания на долю должника в общем имуществе. 

Согласно ст. 255 ГК РФ кредитор участника долевой или 
совместной собственности при недостаточности у  соб-
ственника другого имущества вправе предъявить требо-
вание о  выделе доли должника в  общем имуществе для 
обращения на нее взыскания. Если в таких случаях выде-
ление доли в натуре невозможно либо против этого воз-
ражают остальные участники долевой или совместной 
собственности, кредитор вправе требовать продажи 
должником своей доли остальным участникам общей соб-
ственности по цене, соразмерной рыночной стоимости 
этой доли, с обращением вырученных от продажи средств 
в погашение долга. В случае отказа остальных участников 
общей собственности от приобретения доли должника 
кредитор вправе требовать по суду обращения взыскания 
на долю должника в  праве общей собственности путем 
продажи этой доли с публичных торгов.

Иногда решение суда требуется, чтобы обратить взы-
скание на то или иное имущество, например, для обра-
щения взыскания на земельные участки (ст. 278 ГК РФ), 
на долю участника общества в уставном капитале (ст. 25 
Федерального закона «Об обществах с ограниченной от-
ветственностью»).

Целью имущественного иммунитета является предо-
ставление гражданину-должнику гарантий сохранения 
минимальных условий жизни, а  должникам-организа-
циям возможности существования и  осуществления 
своих обязательств.

При ограничении прав должника, связанных, прежде 
всего, с  обеспечением принудительной защиты нару-
шенных им прав взыскателя, законодатель должен стре-
миться к тому, чтобы в таких случаях гражданину-долж-
нику и лицам, находящимся на его иждивении, сохранялся 
необходимый уровень существования. Важно помнить 
про необходимость соблюдения баланса прав должника 
и  взыскателя. С  одной стороны, чтобы требования, со-
держащиеся в исполнительных документах, исполнялись. 
С  другой стороны, чтобы должник не мог попасть в  си-
туацию, когда нарушаются его конституционные права.

В ст. 4 Федерального закона «Об исполнительном про-
изводстве» говорится о принципах исполнительного про-
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изводства, два из них являются важной основой для пони-
мания и применения имущественного иммунитета.

Принцип уважения чести и  достоинства гражданина 
отчасти указывает и  на невозможность обращения взы-
скания на абсолютно все имущество должника-гражда-
нина. Наложение ареста и  изъятие у  должника-гражда-
нина, например, всей посуды, кровати или иного предмета 
для отдыха, приспособлений, необходимых инвалиду, не-
пременно влечет умаление его достоинства.

Принцип неприкосновенности минимума имущества, 
необходимого для существования должника-гражданина 
и членов его семьи, связан с целью исполнительного про-
изводства — исполнить судебный акт или акт другого ор-
гана, но при этом «не пустить должника и членов его семьи 
по миру». Именно в связи с этим в ГПК РФ закреплен пе-
речень имущества гражданина, на которое не может быть 
обращено взыскание.

В 2021  г. в  ст. 446 ГПК РФ и в ст. 4 Федерального за-
кона «Об исполнительном производстве» включили такой 
имущественный иммунитет, как сохранение заработной 
платы и иных доходов должника-гражданина ежемесячно 
в  размере прожиточного минимума трудоспособного 
населения в  целом по Российской Федерации (прожи-
точного минимума, установленного в  субъекте Россий-
ской Федерации по месту жительства должника-гражда-
нина для соответствующей социально-демографической 
группы населения, если величина указанного прожиточ-
ного минимума превышает величину прожиточного ми-
нимума трудоспособного населения в  целом по Россий-
ской Федерации).

Предоставление должнику-организации имуществен-
ного иммунитета призвано гарантировать условия, необ-
ходимые для нормального существования организации. 
Такое регулирование выступает процессуальной гаран-
тией социально-экономических прав таких лиц и  само 
по себе не может рассматриваться как ограничение прав 
кредитора.

Если перечень имущества должника-гражданина за-
креплен в  ГПК РФ, то аналогичный перечень в  отно-
шении имущества должника-организации не закреплен 
в какой-то одной норме, а содержится в различных зако-
нодательных актах.

Роль положений ст. 446 ГПК РФ при исполнении тре-
бований, содержащихся в  исполнительных документах, 
трудно переоценить. Именно они защищают жизненно 
необходимое имущество должника-гражданина от об-
ращения на него взыскания по исполнительным до-
кументам.

Указанная норма содержит запрет на обращение взы-
скания на такое имущество должника-гражданина, как 
жилое помещение, если для него и членов его семьи оно 
является единственным пригодным для постоянного про-
живания помещением, а также на земельный участок, на 
котором расположено единственное жилье. Данное по-
ложение не распространяется на жилые помещения и зе-
мельные участки, обремененные ипотекой.

Это можно признать одним из важных положений ука-
занной статьи, которое сохраняет за должником имуще-
ственные права на его единственное жилье. В настоящее 
время оно не подлежит отчуждению в  рамках исполни-
тельного производства.

В Постановлении от 14 мая 2012 г. N 11-П Конституци-
онный Суд РФ пришел к выводу, что для соблюдения кон-
ституционного принципа соразмерности в сфере защиты 
прав и законных интересов кредитора (взыскателя) и гра-
жданина-должника исполнительский (имущественный) 
иммунитет должен распространяться на жилое поме-
щение, которое по своим объективным характеристикам 
является разумно достаточным. Но возникает вопрос: как 
оценивать критерии разумности?

Конституционный Суд России отметил, что имуще-
ственный иммунитет имеет конституционные основания 
и сам по себе не посягает на конституционные ценности. 
При этом Суд определил, что назначение исполнитель-
ского иммунитета состоит не в том, чтобы в любом случае 
сохранить за гражданином-должником право собствен-
ности на жилое помещение, а в том, чтобы не допустить 
нарушения конституционного права на жилище (обеспе-
ченности жильем на уровне, достаточном для достойного 
существования). Следовательно, запрет обращения взы-
скания на единственное пригодное для постоянного про-
живания гражданина-должника и членов его семьи жилое 
помещение конституционно оправдан.

Кроме того, Конституционный Суд РФ высказался, 
что судам, участникам исполнительного производства 
и  другим субъектам нужны общие нормативные ориен-
тиры в определении достаточного уровня обеспеченности 
жильем гражданина-должника и членов его семьи.

Отказ в  имущественном иммунитете не может при-
водить к  нарушению права каждого, кто законно нахо-
дится на территории Российской Федерации, выбирать 
место пребывания и жительства. Отказ в применении ис-
полнительского иммунитета не должен оставить долж-
ника и членов его семьи без жилища, пригодного для про-
живания, площадью по крайней мере не меньшей, чем 
по нормам предоставления жилья на условиях социаль-
ного найма.

На практике нередко возникает вопрос о  золотой се-
редине, позволяющей сохранить баланс интересов креди-
торов и  должника, поскольку закон должен обеспечить 
соблюдение интересов обеих сторон: удовлетворить тре-
бования кредиторов и защитить конституционное право 
на жилище должника и членов его семьи.

Стоит признать, что на сегодняшний день нет четкой 
инструкции относительно того, как решить такую задачу. 
Более того, законодательство не содержит норм, допуска-
ющих процедуру замены «роскошного» жилья иным.

Но такая процедура фактически применяется на 
практике.

Так, арбитражные суды при рассмотрении дел о банк-
ротстве граждан включают единственное жилье должника 
в  конкурсную массу при условии предоставления ему 
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жилья меньшей площади. Такой механизм введен в прак-
тику в  целях сохранения баланса интересов кредиторов 
и должников: первые получают хоть какие-то деньги в по-
гашение их требований, вторые — хоть какое-то жилье.

Основная проблема состоит в том, что законодательно 
критерии определения излишнего и необходимого жилья 
не определены, правила замещения «излишнего» жилья 
«необходимым» не установлены.

Анализ зарубежного опыта дает возможность выде-
лить по крайней мере четыре модели правового регули-
рования в  данной области: отсутствие законодательного 
регулирования обращения взыскания на единственное 
жилое помещение должника (Армения, Испания, Италия, 
Казахстан, Киргизия, Латвия, Люксембург, Молдова, Со-
единенное Королевство, Таджикистан, Украина, Франция, 
Швейцария, Эстония); установление запретов обращения 
взыскания на единственное жилое помещение долж-
ника (Белоруссия, Бразилия, Туркменистан, Узбекистан, 
Швеция), которые тем не менее имеют определенные, 
а порой и существенные исключения; установление воз-
можности обращения взыскания на единственное жилое 
помещение должника с  предоставлением взамен иного 
жилого помещения или сохранением за должником права 
пользования жилым помещением (Австрия, Бельгия, Гер-
мания, Лихтенштейн, Португалия, Словакия); обращение 
взыскания на часть единственного жилого помещения 
должника при условии, что она может быть выделена 
в натуре (Болгария, Португалия, Узбекистан) или в стои-
мостном выражении.

Необходимо обратить внимание на такое положение 
ст. 446 ГПК РФ, как запрет на обращение взыскания на 
предметы обычной домашней обстановки и обихода.

Нормы Закона об исполнительном производстве или 
ГПК РФ не содержат указаний, какие именно предметы 
считать предметами обычной домашней обстановки 
и  обихода. При этом Постановление Пленума Верхов-
ного Суда РФ от 17 ноября 2015  г. N 50 «О применении 
судами законодательства при рассмотрении некоторых 
вопросов, возникающих в  ходе исполнительного про-
изводства» в  части, касающейся предметов обычной до-
машней обстановки, указывает следующее: «Предметы 
обычной домашней обстановки и обихода в силу абзаца 
четвертого части 1 статьи 446 ГПК РФ являются имуще-
ством, на которое не может быть обращено взыскание по 
исполнительным документам. К таким предметам может 
быть отнесено минимально необходимое имущество, тре-
бующееся должнику-гражданину и членам его семьи для 
обеспечения реальной возможности удовлетворения по-
вседневных бытовых потребностей в питании, отдыхе, ле-
чении, гигиене. При этом антикварные вещи, вещи, пред-
ставляющие художественную, историческую или иную 
культурную ценность, независимо от их целевого назна-
чения, к указанным предметам относиться не могут.

Вопрос об отнесении определенного имущества долж-
ника-гражданина к  предметам обычной домашней об-
становки и  обихода разрешается судебным приста-

вом-исполнителем с  учетом конкретных обстоятельств, 
касающихся назначения имущества, его цены, фактиче-
ского использования, наличия или возможности замены 
на аналогичное имущество меньшей стоимости, а  также 
местных обычаев».

Данная трактовка однозначно способствует более точ-
ному определению предметов обычной домашней об-
становки, особенно их количества, но все еще оставляет 
некую недосказанность в определении конкретных пред-
метов для обращения на них взыскания.

Возможно, было бы уместным законодательно закре-
пить конкретные виды имущества, на которые не может 
быть обращено взыскание, как, например, это закрепля-
лось ранее в  Перечне видов имущества граждан, на ко-
торое не может быть обращено взыскание по исполни-
тельным документам, действовавшем до 1 февраля 2003 г. 
(приложение N 1 ГПК РСФСР, утв. ВС РСФСР 11 июня 
1964 г.).

В данном Перечне содержался запрет обращения 
взыскания на предметы домашней обстановки, утвари, 
одежды, необходимые для должника и состоящих на его 
иждивении лиц:

1)	 одежда — на каждое лицо: одно летнее или осеннее 
пальто, одно зимнее пальто или тулуп, один зимний ко-
стюм (для женщин два зимних платья), один летний ко-
стюм (для женщин два летних платья), головные уборы 
по одному на каждый сезон (для женщин, кроме того, два 
летних платка и  один теплый платок или шаль), другая 
одежда и  головные уборы, длительное время находив-
шиеся употреблении и не представляющие ценности;

2)	 обувь, белье, постельные принадлежности, ку-
хонная и столовая утварь, находившиеся в употреблении 
(за исключением предметов, сделанных из драгоценных 
металлов, а также предметов, имеющих художественную 
ценность);

3)	 мебель — по одной кровати и стулу на каждое лицо, 
один стол, один шкаф и один сундук на семью;

4)	 все детские принадлежности <8>.
Помимо указанных выше имущественных иммуни-

тетов, закрепленных в ст. 446 ГПК РФ, необходимо упомя-
нуть о запрете обращения взыскания на имущество долж-
ника, необходимое для его профессиональных занятий 
(кроме предметов стоимостью свыше 10 тыс. руб.), жи-
вотных (используемых не для предпринимательской дея-
тельности) и  корма для них, семена, продукты питания 
и  деньги на общую сумму не менее закрепленного зако-
нодательно размера, топливо, необходимое для приготов-
ления пищи и  отопления, средства транспорта и  другое 
имущество, необходимое должнику в  связи с  его инва-
лидностью, а также призы, государственные награды, по-
четные и памятные знаки, которыми награжден гражда-
нин-должник.

Так же, как и для должников-граждан, для должников-
организаций законодательством определены некоторые 
виды имущества, на которые не допускается обращение 
взыскания в рамках исполнительного производства.
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Согласно ч. 2 ст. 79 Закона об исполнительном произ-
водстве конкретный перечень такого имущества опреде-
ляется федеральными законами.

Таким образом, в  отличие от имущества граждан, 
в  отношении которых установлен имущественный им-
мунитет, перечень которого централизованно закреплен 
в  ст. 446 ГПК РФ, имущественные иммунитеты орга-
низаций закреплены во множестве различных норма-
тивных актов.

Так, например, согласно п. 2 ст. 1018 ГК РФ не допу-
скается обращение взыскания в рамках исполнительного 
производства на имущество, переданное в доверительное 
управление на основании соответствующего договора. 
При этом следует помнить, что в соответствии со ст. 1013 
ГК РФ деньги, а также имущество, находящееся в опера-
тивном управлении или хозяйственном ведении, не могут 
быть предметом доверительного управления.

В соответствии с  ч. 5 ст. 21 Федерального закона «О 
свободе совести и  о религиозных объединениях» взы-
скание не обращается на движимое и  недвижимое иму-
щество религиозных организаций, имеющее богослу-
жебное назначение. В данном случае важно отметить, что 
названный Закон указывает на то, что конкретный пере-
чень такого имущества должен быть определен Прави-
тельством РФ, однако до настоящего времени такой пере-
чень отсутствует.

Согласно ст. 17 Федерального закона «О лотереях» не 
может быть обращено взыскание по обязательствам орга-
низатора лотереи на призовой фонд лотереи.

Кроме того, законодательство устанавливает запрет 
на обращение взыскания на денежные средства, состав-
ляющие разного рода компенсационные фонды или име-
ющие компенсационное назначение. Например, ч. 12 ст. 
25.1 Закона о  несостоятельности (банкротстве) опреде-
ляет, что на средства компенсационных фондов не может 
быть обращено взыскание по обязательствам саморе-
гулируемой организации арбитражных управляющих, 
а также по обязательствам ее членов, если возникновение 
таких обязательств не было связано с  осуществлением 
компенсационных выплат, предусмотренных данным 
Законом.

К этой же категории относятся и средства, предназна-
ченные для финансирования компенсационных выплат, 
профессионального объединения страховщиков в рамках 
Федерального закона «Об обязательном страховании гра-
жданской ответственности владельцев транспортных 
средств», средства компенсационного фонда объединений 
туроператоров в сфере выездного туризма (ст. 11.3 Феде-
рального закона «Об основах туристской деятельности 
в Российской Федерации»).

Статья 13 Федерального закона «Об инвестировании 
средств для финансирования накопительной части тру-
довой пенсии в  Российской Федерации» содержит за-
прет на обращение взыскания по обязательствам субъ-
ектов и  участников отношений по формированию 
и  инвестированию средств пенсионных накоплений, не 

связанным с финансированием накопительной части тру-
довой пенсии, на средства пенсионных накоплений и ак-
тивы, в которые инвестированы средства пенсионных на-
коплений.

Положения ст. 15 Федерального закона «Об инвестици-
онных фондах» указывают на невозможность обращения 
взыскания на имущество, составляющее паевой инвести-
ционный фонд. Данный Закон также устанавливает за-
прет на обращение взыскания на денежные средства, на-
ходящиеся на транзитном счете, и имущество, переданное 
в  оплату инвестиционных паев по долгам управляющей 
компании.

Особым правовым режимом пользуется также и  иму-
щество иностранных государств, если они являются сто-
ронами исполнительных производств. В частности, ст. 15 
Федерального закона «О юрисдикционных иммунитетах 
иностранного государства и имущества иностранного го-
сударства в  Российской Федерации» устанавливает пере-
чень имущества иностранного государства, которое поль-
зуется иммунитетом в  отношении исполнения решения 
суда, иными словами, на которое не допускается обра-
щение взыскания в рамках исполнительного производства.

Кроме того, с  учетом положений ч. 14 ст. 70 Закона 
об исполнительном производстве в  настоящее время не 
предусмотрена возможность обращения взыскания на 
денежные средства, находящиеся на специальных изби-
рательных счетах, специальных счетах фондов референ-
дума, поскольку это может привести к  ограничениям 
в реализации избирательных прав и права на участие в ре-
ферендуме.

Действующее законодательство предусматривает 
и иные случаи, когда взыскание на имущество должника-
организации не обращается.

На сегодняшний день Конституционный Суд РФ и Вер-
ховный Суд РФ обозначили лишь ключевые моменты, ко-
торые требуют дальнейшей проработки и  обязательного 
законодательного, а  не правоприменительного закреп-
ления. В  частности, у  законодателя сохраняется обязан-
ность внесения в  действующее правовое регулирование 
надлежащих изменений, вытекающих из постановлений 
Конституционного Суда РФ. И это регулирование должно 
быть более детальным и  определенным, чем те разъяс-
нения, которые были даны высшими судебными орга-
нами. На сегодняшний день институт имущественного 
иммунитета необходим, потому что это фактически един-
ственная возможность должнику остаться хоть с некото-
рыми гарантиями жизни.

В части вопроса обращения взыскания на един-
ственное жилье нужно стремиться к  справедливой се-
редине. Если должник имеет единственное жилье в виде 
элитной недвижимости, несоразмерной минимальным 
нормам на одного проживающего, то нужно создать ра-
бочий механизм размена такой жилплощади. Когда у гра-
жданина-должника единственное жилье, близкое к уста-
новленным нормативам проживания на одного члена 
семьи, то возможно разработать механизм предостав-
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ления такому должнику и  его семье государственного 
(муниципального) жилья на условиях социального найма 
взамен жилого помещения, на которое будет обращено 
взыскание.

Что касается предметов обычной домашней обста-
новки, то нужна конкретизация предметов, на которые 
невозможно обращать взыскание.

В части сохранения должнику-гражданину минималь-
ного дохода, достаточного для его существования, зако-
нодателем проделана определенная работа. Повышенные 
гарантии должников в этой части и механизм предостав-

ления такой гарантии установлены в ч. 6 ст. 8 и ст. 99 За-
кона об исполнительном производстве.

В заключение можно сказать, что для исключения воз-
можности нарушения прав должников на получение ми-
нимально закрепленного размера дохода и упрощения ра-
боты судебного пристава-исполнителя применение такого 
иммунитета стоило бы сделать автоматическим, без соот-
ветствующего обращения должника. При этом необходимо 
предоставить должнику право отказаться от подобного им-
мунитета. Такой отказ как раз может содержаться в заяв-
лении, направленном судебному приставу-исполнителю.
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Реформа гражданского законодательства России, клю-
чевым вектором которой стало закрепление в статье 1 

ГК РФ императивного принципа добросовестности, карди-
нально изменила подход к регулированию преддоговорных 
отношений. Если ранее эта стадия была в значительной сте-
пени внеправовым полем, регулируемым лишь обычаями 
делового оборота и моральными нормами, то сегодня она 
поставлена под защиту закона. Актуальность исследования 

обусловлена необходимостью осмысления новых правовых 
реалий, в  которых добросовестность участников перего-
воров перестала быть лишь декларацией, а  превратилась 
в  обеспеченное санкциями требование. Целью статьи яв-
ляется комплексный анализ правовых средств реализации 
принципа добросовестности в  процессе ведения перего-
воров и согласования договорных условий, а также оценка 
их эффективности и практического значения.
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Легализация принципа добросовестности в  ГК РФ 
преодолела господствовавшую в  деловой среде идео-
логию крайнего позитивизма, согласно которой все, что 
прямо не запрещено, — дозволено, даже если является не-
этичным. Согласно статье 1 ГК РФ, участники граждан-
ских правоотношений не могут извлекать преимущество 
из своего недобросовестного поведения.

Законодатель обеспечивает реализацию принципа 
через два основных механизма: запрет недобросо-
вестных действий и  возможность позитивного регули-
рования процедуры переговоров.

Запрет недобросовестного поведения (ст. 434.1 ГК РФ) 
устанавливает презумпцию свободы переговоров и  от-
сутствия ответственности за их безрезультатность (п. 1). 
Однако эта свобода ограничена закрытым перечнем дей-
ствий, признаваемых недобросовестными:

—	 Предоставление неполной или недостоверной ин-
формации, включая умолчание о  существенных обстоя-
тельствах.

—	 Внезапное и  неоправданное прекращение перего-
воров при таких обстоятельствах, при которых контра-
гент не мог разумно этого ожидать.

—	 Несанкционированное раскрытие или исполь-
зование конфиденциальной информации, полученной 
в ходе переговоров.

—	 Ведение или продолжение переговоров при заве-
домом отсутствии намерения достичь соглашения («фик-
тивные переговоры»).

Этот новый институт, введенный с 1 июня 2015 года 
[3], позволяет сторонам перейти от пассивного запрета 
недобросовестности к активному формированию «правил 
игры». Соглашение носит организационно-правовой ха-
рактер и может регулировать:

—	 Этапы, сроки и процедуру переговоров.
—	 Порядок обмена информацией и  документо-

оборота.
—	 Режим конфиденциальности.
—	 Порядок распределения расходов и  привлечения 

экспертов.

Меры ответственности за нарушение согласованных 
процедур, включая возможность взыскания заранее оце-
ненной неустойки (штрафа). При этом закон запрещает 
ограничивать ответственность за собственно недобросо-
вестные действия.

Сторона, действовавшая недобросовестно (п. 3 ст. 434.1 
ГК РФ), обязана возместить причиненные другой стороне 
убытки, в состав которых входят:

Реальные расходы, понесенные в связи с ведением пе-
реговоров (транспорт, экспертиза, юридическое сопрово-
ждение и т. д.).

Упущенная выгода в виде утраты возможности заклю-
чить договор с третьим лицом.

Данный состав убытков направлен на восстановление 
имущественного положения потерпевшей стороны, ко-
торое существовало бы, не вступи она в переговоры с не-
добросовестным контрагентом. В  случае заключения 
соглашения о переговорах к этим убыткам может добав-
ляться согласованная неустойка.

Таким образом, реализация принципа добросовест-
ности в процессе переговоров в современном российском 
праве обеспечивается через формирование целостной си-
стемы мер. С  одной стороны, это запретительный меха-
низм (ст. 434.1 ГК РФ), устанавливающий четкие границы 
недопустимого поведения и обеспечивающий компенсацию 
причиненного вреда. С  другой  — диспозитивный меха-
низм (соглашение о переговорах), позволяющий сторонам 
заранее структурировать свои отношения, минимизиро-
вать риски и повысить предсказуемость. Эти инструменты 
находятся в системном единстве с принципом свободы до-
говора, не отменяя его, но предотвращая его злоупотреб-
ление. Реформа, закрепившая данные институты, создала 
необходимые правовые предпосылки для формирования 
культуры ответственных и прозрачных деловых коммуни-
каций, что является важным фактором для развития циви-
лизованных рыночных отношений. Дальнейшее развитие 
судебной практики по применению ст. 434.1 ГК РФ будет 
способствовать конкретизации и детализации стандартов 
добросовестного поведения на преддоговорной стадии.
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Система наказаний в советском уголовном праве пред-
ставляет собой сложный и многогранный институт, 

который отражает социальные, политические и правовые 
аспекты советского общества. Рассмотрение системы на-
казаний в  исторической параллели и  сравнение с  совре-
менными реалиями назначения судом санкции является 
одним из способов рефлексии и  поиска проблемных ас-
пектов для дальнейшего исправления существенных кол-
лизий или ошибок.

Необходимо систематизировать знания и  инфор-
мацию о  советском периоде развития института нака-
зания, так как данная сфера представляет повышенный 
интерес в  современное время. Разработка актуализиро-
ванного понимания целей, методов, сущности и природы 
санкций советского уголовно-правового периода при-
ведет к лучшему понимаю настоящих реалий.

Начало советского периода следует охарактеризовать 
резкими переменами во всех сферах жизни общества 
и  государства. В  первые годы становления коммунисти-
ческого государственного механизма регулирование уго-
ловно-правовых отношений основывалось на норматив-
но-правовых актах Временного правительства, которые 
утратили актуальность и не могли предусмотреть все во-
просы, возникающие в новой правовой системе.

«Уголовное наказание в первых нормативно-правовых 
актах советского государства в основном сводилось к зна-
чению «карающей руки» революции. Виды уголовных на-
казаний были достаточно многочисленны и содержались 
в  разрозненных декретах, ведомственных постановле-
ниях, приказах и  инструкциях. А  также создавались не-
посредственно революционными трибуналами. Впервые 
попытка создать единый перечень видов наказаний была 
предпринята в постановлении Наркомюста от 18 декабря 
1917 года «О революционном трибунале печати, его со-
ставе, делах, подлежащих его ведению, налагаемых им на-
казаниях и о порядке ведения его заседаний»» [1].

В указанном нормативно-правовом акте назывались 
такие виды наказаний как различные виды штрафов, вы-
селение из Петрограда, из отдельных местностей Совет-
ской республики, из РСФСР в целом. Отдельным пунктом 
указывалась необходимость общественного порицания, 
лишения политических и  социальных прав, назначение 

общественных работ на пользу государства. Но, без-
условно, основным видом наказания оставалось лишения 
свободы. Отличительной особенностью перечисленных 
видов наказания можно считать смягчение по сравнению 
с  системой, назначенной Временным правительством. 
Такие наказания как каторга, ссылка были временно ис-
ключены из перечня.

«Однако в силу необходимости жесткого сдерживания 
сопротивляющегося свергнутого буржуазного класса 
и  удержания захваченной власти советское правитель-
ство должно было принимать все необходимые меры при-
нуждения, в  том числе и  смертную казнь. Поэтому для 
борьбы с контрреволюцией и саботажем в июне 1918 года 
в соответствии с постановлением ВЦИК РСФСР «Об от-
мене всех доныне изданных циркуляров о  революци-
онных трибуналах» высшая мера наказания была восста-
новлена, а суды получили право ее назначать» [3].

Важно отметить, что революционные трибуналы 
имели функции законодательной власти, соответственно, 
их вынесение постановления об их отмене сыграло поло-
жительную роль в условиях правового государства.

Период гражданской войны характеризуется уже до-
статочно изобильным списком нормативных актов 
в сфере уголовного права. Соответственно, появилась не-
обходимость в систематизации законодательства и обоб-
щении уголовной судебной практики.

Руководящие начала по уголовному праву РСФСР, 
утвержденные постановлением Наркомюста РСФСР 
от 12.12.1919 года стали первым актом, который попы-
тался собрать законодательство и  обобщить материалы 
практики.

«Данный источник права не содержал составов пре-
ступлений и, соответственно, не устанавливал за них кон-
кретные наказания. Мы можем констатировать отсут-
ствие в  данном документе так называемой Особенной 
части. Судьи самостоятельно определяли вид наказания 
в  зависимости от степени общественной опасности для 
основ советской государственно-правовой системы пре-
ступного деяния.

Законодатель определял наказание не как меру воз-
мездия и  искупления вины, а  устанавливал оборони-
тельный, превентивный его характер, указывал на целе-
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сообразность и гуманность наказания. Оно заключалось 
в  принудительном воздействии, посредством которого 
власть защищает существующий порядок общественных 
отношений от нарушителей последнего (преступников). 
Следует отметить, что такие цели наказания, как восста-
новление социальной справедливости и исправление осу-
жденного, существующие в  настоящее время, предусмо-
трены не были.

С целью реализации указанной задачи в Руководящих 
началах была закреплена достаточно объемная система 
наказаний, которая включала 16 видов мер государствен-
ного принуждения. Особенностью юридической техники 
оформления данной системы является тот факт, что за-
конодатель определил примерные виды наказаний. Это 
могло быть внушение, выражение общественного пори-
цания, принуждение к исполнению действия, объявление 
под бойкотом, исключение из объединения, восстанов-
ление или возмещение ущерба, отрешение от должности, 
конфискация имущества, лишение политических прав, 
объявление врагом революции или народа, принуди-
тельные работы, лишение свободы, объявление вне за-
кона, расстрел. Необходимо отметить и  наличие такого 
принципа назначения меры принуждения, как сочетание 
различных видов наказания» [3].

Принято считать данный нормативно-правовой акт 
первым положительным этапом кодификации законо-
дательства в  сфере уголовного права. Бесспорно, нега-
тивные моменты Руководящих начал по уголовному праву 
РСФСР 1919 года также нельзя игнорировать, но сущ-
ность уголовного наказания нашла свое значение и отра-
зилось в создании последующих кодексов.

Проект первого Уголовного кодекса РСФСР можно счи-
тать поистине творческим процессом, включающим в себя 
анализ и  пересмотр законодательства прошлых лет. Со-
зданием нового кодекса занимались народный комиссар 
юстиции РСФСР  Д.  И.  Курский и  представитель Народ-
ного комиссариата юстиции РСФСР М. Ю. Козловский.

«Все наказания, предусмотренные УК РСФСР 1922 
года, располагались от наиболее тяжких к  наименее 
тяжким. В соответствии со ст. 32 УК РСФСР 1922 года си-
стема наказаний включала в себя следующие их виды:

1)	 изгнание из пределов РСФСР на срок или бессрочно;
2)	 лишение свободы со строгой изоляцией или без 

таковой;
3)	 принудительные работы без содержания под 

стражей;
4)	 условное осуждение;
5)	 конфискация имущества — полная или частичная;
6)	 штраф;
7)	 поражение прав;
8)	 увольнение от должности;
9)	 общественное порицание;
10)	 возложение обязанности загладить вред.
В качестве исключительной меры мог применяться 

расстрел, — но это касалось тех дел, которые находились 
в производстве революционных трибуналов» [2].

Создание Союза Советских Социалистических рес-
публик положило начало перовому этапу развития си-
стемы уголовных наказаний советского права. В 1924 году 
был принят первый общесоюзный Закон — «Основные 
начала уголовного законодательства Союза ССР и  со-
юзных республик».

Впервые законодатель отказался от понятия «наказание», 
заменой этому термину стали «меры социальной защиты». 
Такие изменения были обусловлены желанием избавиться 
от всего, что было связано с царской системой управления. 
Для уточнения, следует отметить, что государство также 
требовало отказаться от понятия «адвокатура, адвокат».

В конечном итоге, время показало, что данные пере-
мены были бессмысленные, что подтверждалось и  тео-
рией, и практикой, к 1934 году в законодательство верну-
лось понятие «уголовное наказание».

«Союзным республикам предоставлялось право уста-
навливать и  иные меры наказания в  соответствии с  об-
щими принципами уголовного законодательства СССР. 
Основные начала также устанавливали, что временно 
в  качестве высшей меры социальной защиты, впредь до 
полной ее отмены, ЦИК СССР для борьбы с  наиболее 
тяжкими видами преступлений, угрожающими основам 
советской власти и  советского строя, допускается при-
менение расстрела. В  дальнейшем перечень мер, преду-
смотренных Основными началами, подвергался неодно-
кратным изменениям и дополнениям.

Сравнивая систему мер социальной защиты судебно-
исправительного характера, закрепленную в  Основных 
началах уголовного законодательства, и  систему нака-
заний по УК РСФСР 1922 года, обнаруживается, что 
она была несколько изменена. Так, изгнание из пределов 
РСФСР было заменено объявлением врагом трудящихся 
с лишением гражданства СССР и изгнанием навсегда из 
пределов СССР. Изгнание на срок было заменено удале-
нием из пределов союзной республики или из пределов 
отдельной местности с поселением в тех или иных мест-
ностях или без такового с  запрещением проживания 
в тех или иных местностях или без такового запрещения. 
Условное осуждение было исключено из системы нака-
зания и стало рассматриваться как форма условного осво-
бождения от наказания» [2].

Важно отметить, что смертная казнь не была включена 
в  основной перечень наказаний, в  законе указывался ее 
исключительный характер.

Через непродолжительное время, в 22 ноября 1926 года 
Постановлением ВЦИК была утверждена масштабная ре-
дакция УК РСФСР 1922 года. 1 января 1927 года вступил 
в силу новый Уголовный кодекс РСФСР, который с мно-
гочисленными пересмотрами и изменениями регулировал 
систему уголовного наказания вплоть до 1960-х годов.

Итогом рассмотрения системы наказаний советского 
уголовного права можно выделить характерные черты:

1.	 Целью проанализированных систем наказаний 
можно считать трудовое перевоспитание, реабилитация 
лица в виде изоляции и прививания новых ценностей.
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2.	 Практически в  каждой из перечисленных систем 
выявлены «высылки» из городов, что является мерой 
способствующей изоляции из привычной общественной 
жизни лица и «отдаление» от преступных предпосылок 
к  продолжению совершений преступлений. Положи-
тельным аспектом можно считать то, что таким способом 
осваивались и заселялись отдаленные города и районы го-
сударства.

3.	 Смертная казнь применялась как высшая мера на-
казания, но только за строго определенные перечни пре-
ступлений.

4.	 В советской системе наказаний не был так обширно 
регламентирован перечень прав и  свобод заключенных 
лиц, отбывающих наказание, как в современной России.

Таким образом, важно отметить, что уголовное законо-
дательство советского периода развивалось во взаимодей-
ствии с социальными, политическими и экономическими 
реформами, которые отражали реалии того времени. Без-
условно, этот фактор создает определенную характери-
стику системы. Отличительной чертой следует считать 
специальные механизмы наказаний, связанные со ссыл-
ками и высылками, которые в перспективы имели и бла-
гоприятные последствия в  виде освоения и  заселения 
новых территорий государства. Современная система на-
казаний Российской Федерации, безусловно, отличается 
от советской, но стоит отметить, что некоторые элементы 
прежней системы еще существуют и оказывают влияние 
на правовую природу.
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Статья посвящена комплексному анализу института административной ответственности за правонарушения, 
посягающие на неприкосновенность частной жизни как ключевое конституционное право граждан. В работе исследу-
ются теоретические границы понятия частной жизни в  его взаимосвязи с  современными цифровыми реалиями. Ос-
новное внимание уделено детальному рассмотрению составов административных правонарушений, предусмотренных 
главой 13 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, прежде всего статьи 13.11. Автор на 
основе анализа правоприменительной практики выявляет системные проблемы в квалификации деяний, доказывании 
вины и  назначении наказаний, связанные с  размытостью диспозиций норм, стремительным развитием информаци-
онных технологий и низкой правовой грамотностью населения. Делается вывод о недостаточной эффективности дей-
ствующего административного инструментария и формулируются предложения по совершенствованию правового ре-
гулирования в целях адекватной защиты приватности личности в условиях цифровой трансформации общества.

Ключевые слова: неприкосновенность частной жизни, административная ответственность, персональные данные, 
КоАП РФ, правоприменительная практика, информационная безопасность.

Неприкосновенность частной жизни, закрепленная 
в  статьях 23 и 24 Конституции Российской Феде-

рации, представляет собой фундаментальное право, обес-
печивающее автономию личности, свободу от неправо-
мерного вмешательства в сферу личных и семейных тайн, 
а  также контроль над распространением информации 

о  себе. В  эпоху тотальной цифровизации и  глобальной 
коммуникации данное право подвергается беспреце-
дентным вызовам, связанным с  массовой обработкой 
персональных данных, повсеместным сбором цифровых 
следов и  появлением новых форм посягательств на ин-
формационную безопасность индивида [6]. В этой связи 
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административное право, как отрасль, оперативно реаги-
рующая на нарушения общественных отношений мерами 
государственного принуждения, играет первостепенную 
роль в механизме охраны приватности.

Административная ответственность за нарушения 
в рассматриваемой сфере выступает наиболее часто при-
меняемым и  массовым видом юридического реагиро-
вания, что обусловлено относительной быстротой про-
цедуры и широким кругом субъектов, подпадающих под 
действие регуляторных норм. Однако эффективность 
этого инструмента напрямую зависит от четкости законо-
дательных конструкций, последовательности правопри-
менения и адекватности санкций характеру современных 
угроз. Целью настоящего исследования является ком-
плексный анализ норм об административной ответствен-
ности за посягательства на неприкосновенность частной 
жизни, оценка их практической реализации и выявление 
системных проблем, препятствующих формированию це-
лостного и эффективного режима защиты.

Конституционное право на неприкосновенность 
частной жизни (ст. 23 Конституции РФ) включает в себя 
ряд взаимосвязанных правомочий: право на личную и се-
мейную тайну, тайну переписки, телефонных переговоров, 
почтовых, телеграфных и иных сообщений; право на за-
щиту своей чести и доброго имени; а также производное 
от него право каждого на сбор, хранение, использование 
и  распространение информации о  своей частной жизни 
только с собственного согласия (ст. 24 Конституции РФ) 
[1]. Данное право не является абсолютным, и его границы 
очерчиваются, во-первых, добровольным согласием лица 
на раскрытие информации, а во-вторых, публичными ин-
тересами, которые могут оправдать вмешательство го-
сударства (например, в  рамках оперативно-розыскной 
деятельности, уголовного судопроизводства или обеспе-
чения национальной безопасности) на основании феде-
рального закона [3].

В контексте административно-правового регулиро-
вания ключевым объектом защиты становится не аб-
страктная частная жизнь, а  ее конкретные проявления, 
облеченные в  форму защищаемой законом информации. 
Наиболее разработанным и  структурированным инсти-
тутом здесь выступает законодательство о  персональных 
данных, которое операционализирует конституционный 
принцип применительно к информационным отношениям. 
Согласно Федеральному закону от 27.07.2006 № 152-ФЗ «О 
персональных данных», персональные данные (далее  — 
ПДн) — это любая информация, относящаяся к прямо или 
косвенно определенному или определяемому физическому 
лицу (субъекту ПДн) [4]. Так, законодатель расширил 
сферу охраны, включив в нее не только явно идентифици-
рующую информацию, но и любые данные, которые в со-
четании с другими могут привести к идентификации лич-
ности. Это особенно актуально в условиях Big Data, когда 
анализ больших массивов обезличенных на первый взгляд 
данных позволяет с высокой точностью восстановить пор-
трет конкретного человека.

Понятие «частная жизнь» в судебной практике тракту-
ется достаточно широко. К ней могут быть отнесены све-
дения о состоянии здоровья, семейном и имущественном 
положении, роде занятий, привычках, увлечениях, круге 
общения, взглядах и  убеждениях, а  также факты био-
графии. Граница между частной и  публичной сферами 
является динамичной и  зависит от конкретных обстоя-
тельств. Например, публичное лицо (политик, медийная 
персона) в силу своего статуса вынуждено терпеть более 
широкое вмешательство в  свою частную жизнь, однако 
это вмешательство не должно переходить установленные 
законом рамки и превращаться в травлю или распростра-
нение заведомо ложных сведений [2]. Административное 
право, защищая данный конституционный институт, фо-
кусируется прежде всего на процессуальных аспектах: за-
конности сбора, правомерности целей обработки, обес-
печении безопасности и  соблюдении установленных 
процедур при работе с информацией о гражданах.

Основная масса составов административных право-
нарушений, направленных на защиту рассматриваемого 
права, сосредоточена в  главе 13 КоАП РФ «Администра-
тивные правонарушения в области связи и информации». 
Центральное место среди них занимает статья 13.11. 
Данная статья представляет собой «зонтичную» норму, 
включающую девять самостоятельных составов (частей), 
детализирующих различные аспекты нарушения Закона 
№  152-ФЗ. К  ним относятся: обработка ПДн в  не преду-
смотренных законом случаях или несовместимая с целями 
сбора (ч. 1); обработка без согласия субъекта, когда оно тре-
буется, или с согласия, не отвечающего требованиям закона 
(ч. 2); невыполнение обязанности по опубликованию или 
обеспечению доступа к  документу, определяющему поли-
тику обработки ПДн (ч. 3); невыполнение обязанности по 
предоставлению субъекту информации об обработке его 
ПДн (ч. 4); непредставление в уполномоченный орган (Рос-
комнадзор) сведений, необходимых для осуществления его 
контрольно-надзорной деятельности (ч. 5–6); непринятие 
мер по обеспечению безопасности ПДн (ч. 7–8); несоблю-
дение правил трансграничной передачи ПДн (ч. 9).

Значимость ст. 13.11 заключается в ее процессуальном 
характере. Она карает не сам факт нарушения конфиден-
циальности (разглашения), а  отступление от установ-
ленных законодателем процедурных правил, призванных 
эту конфиденциальность гарантировать. Так, в одном из 
дел крупный онлайн-сервис был привлечен к ответствен-
ности по ч. 1 ст. 13.11 за использование ПДн пользова-
телей (номера телефонов) для таргетированной рекламы 
в социальных сетях без их отдельного согласия на такую 
обработку, хотя общее согласие с политикой конфиденци-
альности пользователем было получено. Суд согласился 
с  позицией контролирующего органа о  том, что данная 
цель обработки не была прямо и  недвусмысленно заяв-
лена при сборе данных, что является нарушением прин-
ципа законности и целостности обработки [5].

Статья 13.14 КоАП РФ — охрана информации с огра-
ниченным доступом защищает не только персональные 
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данные, но и иные виды тайн (служебную, коммерческую), 
доступ к  которым ограничен федеральным законом. 
В контексте частной жизни она применяется, как правило, 
к случаям разглашения информации, ставшей известной 
лицу в  связи с исполнением им служебных или профес-
сиональных обязанностей (например, врачам, сотруд-
никам органов опеки, адвокатам, работникам call-центра). 
Для привлечения к ответственности необходимо устано-
вить, что разглашенная информация относилась к  охра-
няемой законом тайне, лицо имело к  ней доступ в  силу 
своих функций, и  оно не было уполномочено на ее рас-
пространение. Например, распространенной практикой 
является привлечение к ответственности по ст. 13.14 со-
трудников медицинских учреждений, разместивших в со-
циальных сетях фотографии пациентов или данные об их 
диагнозах без согласия.

Рассмотрим статью 5.39 КоАП РФ в аспекте доступа 
к персональным данным. Право субъекта ПДн на доступ 
к своей информации, закрепленное в ст. 14 Закона № 152-
ФЗ, обеспечивается в том числе административно-право-
выми средствами. Неправомерный отказ должностного 
лица в предоставлении документов и материалов, затра-
гивающих права и свободы гражданина, либо несвоевре-
менное их предоставление, либо предоставление заведомо 
неполной или ложной информации подпадает под состав 
ст. 5.39 КоАП РФ. Эта норма является важным гарантом 
реализации права на контроль над своими данными. На 
практике к ответственности по данной статье привлека-
ются руководители государственных и  муниципальных 
органов, организаций, которые игнорируют запросы гра-
ждан о предоставлении информации о том, какие их ПДн, 
с какой целью и кому передаются.

Значимой является и  статья 13.12 КоАП РФ  — на-
рушение правил защиты информации. Хотя эта статья 
расположена в  главе, посвященной защите информации 
в  информационно-телекоммуникационных сетях, она 
тесно соприкасается с  обеспечением безопасности ПДн. 
Нарушение условий, предусмотренных лицензией на дея-
тельность по технической защите конфиденциальной 
информации, или требований по защите информации, 
содержащейся в  государственных информационных си-
стемах, может повлечь административную ответствен-
ность. Эта норма чаще применяется к  операторам, осу-
ществляющим обработку ПДн в рамках государственных 
задач (например, при создании и  эксплуатации единых 
информационных систем в сфере здравоохранения, обра-
зования), и дополняет ответственность по ч. 7 и 8 ст. 13.11 
КоАП РФ.

Субъектами ответственности по рассматриваемым 
статьям выступают как юридические лица, так и  долж-
ностные лица, индивидуальные предприниматели и в ряде 
случаев — граждане. Наиболее крупные штрафы, исчис-
ляемые сотнями тысяч и миллионами рублей, назначаются 
юридическим лицам. Должностные лица (руководители, 
ответственные за обработку ПДн) несут субсидиарную 
ответственность, что стимулирует их к надлежащей орга-

низации процессов внутри компании. Например, в 2023 
году ряд крупных ритейлеров и  онлайн-платформ были 
оштрафованы на многомиллионные суммы за система-
тические нарушения в области трансграничной передачи 
ПДн (ч. 9 ст. 13.11) и неприменение необходимых техниче-
ских средств защиты (ч. 7 ст. 13.11).

Доказывание в  делах данной категории имеет специ-
фику. Основная нагрузка по сбору доказательств лежит 
на органах Роскомнадзора, которые в  рамках плановых 
и  внеплановых проверок проводят анализ документов 
(политик обработки, журналов учета, приказов), тести-
руют интерфейсы сайтов и приложений на предмет кор-
ректности получения согласий, исследуют сетевой трафик 
для выявления фактов незаконной передачи данных. 
Часто решающим доказательством становятся резуль-
таты экспертиз, подтверждающие уязвимости в информа-
ционных системах оператора или факт обработки ПДн на 
серверах, расположенных за рубежом, без надлежащего 
правового основания. При этом вина организации, как 
правило, устанавливается в форме неосторожности — не-
достаточности принятых мер для обеспечения соответ-
ствия требованиям закона [10].

Санкции за административные правонарушения в об-
ласти ПДн носят преимущественно штрафной характер. 
КоАП РФ предусматривает для юридических лиц штрафы 
от 15 тыс. до 18 млн рублей в  зависимости от тяжести 
и  характера нарушения. Диспозиции статей 13.11, 13.14 
содержат такой вид наказания, как предупреждение, ко-
торое может быть назначено при малозначительности 
нарушения и  его первичности. Однако в  условиях уже-
сточения регуляторной политики предупреждения стано-
вятся все менее распространенной мерой, уступая место 
ощутимым денежным взысканиям. Конфискация орудия 
совершения правонарушения (например, серверного обо-
рудования) применяется крайне редко и  обычно в  со-
вокупности с  другими видами наказаний по делам, свя-
занным с особо грубыми нарушениями.

Несмотря на детализацию норм, правопримени-
тельная практика сталкивается с рядом устойчивых про-
блем. Одной из таких является сложность доказывания 
умысла и  причиненного вреда. Административные со-
ставы в  сфере ПДн, как правило, сконструированы как 
формальные: для привлечения к ответственности доста-
точно самого факта нарушения процедурной нормы, не 
требуется наступления каких-либо вредных последствий. 
Это упрощает доказывание. Однако в случаях, связанных 
с  разглашением информации (ст. 13.14), иногда возни-
кает вопрос о  субъективной стороне. Доказать умысел 
на разглашение, особенно при неосторожных действиях 
сотрудника (отправка email не тому адресату), бывает 
сложно. Кроме того, потерпевшие (субъекты ПДн) редко 
обращаются с жалобами, так как часто не знают о факте 
нарушения, а  если и  знают, то не могут доказать размер 
морального или материального вреда, что, впрочем, не яв-
ляется обязательным для административного производ-
ства [9].
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Еще одна проблема  — размытость формулировок 
и оценочные категории. Многие понятия, используемые 
в законодательстве, носят оценочный характер. Что явля-
ется «достаточными» организационными и техническими 
мерами защиты (ч. 7 ст. 13.11)? Когда обработка может 
считаться «несовместимой с целями сбора» (ч. 1 ст. 13.11)? 
Эти вопросы решаются правоприменителем по своему 
усмотрению, что ведет к риску произвола и неравенству 
в  привлечении к  ответственности. Отсутствие детали-
зированных, технологически нейтральных стандартов 
приводит к  тому, что одни и  те же действия могут быть 
по-разному оценены разными инспекторами или судами.

Следующая  — низкий уровень осведомленности гра-
ждан. Большинство граждан не вникают в  содержание 
политик конфиденциальности, автоматически нажимая 
кнопку «Согласен», не знают о  своих правах на отзыв со-
гласия, доступ, уточнение и блокировку своих данных. Это 
приводит к низкой активности в защите своих прав и, как 
следствие, к недостаточному общественному контролю над 
операторами ПДн. Основным двигателем правоприменения 
остаются плановые проверки Роскомнадзора и жалобы кон-
курентов, а не запросы самих субъектов данных [7].

Кроме прочего, отметим, что законодательство не 
поспевает за технологическим прогрессом. Появление 
новых технологий, таких как нейросети, работающие на 
больших массивах ПДн, биометрическая идентификация, 
интернет вещей (IoT), создает правовые пробелы. Квали-
фикация действий, связанных, например, с  профилиро-
ванием личности или использованием алгоритмов искус-
ственного интеллекта для обработки ПДн, часто вызывает 
затруднения и требует аналогии закона или расширитель-
ного толкования существующих норм, что противоречит 
принципу правовой определенности.

Наконец, существует заметный дисбаланс между стро-
гостью административной ответственности для среднего 
и малого бизнеса, с одной стороны, и для государственных 
органов, с другой. Крупные коммерческие компании регу-
лярно подвергаются значительным штрафам, в то время 
как аналогичные нарушения в  государственных инфор-
мационных системах, где обрабатываются миллионы за-
писей, зачастую остаются без адекватной администра-
тивной реакции или ограничиваются предупреждениями.

В завершение исследования необходимо отметить, 
что административная ответственность, безусловно, вы-
ступает действенным и  необходимым инструментом за-
щиты неприкосновенности частной жизни в  совре-
менном обществе. Сформированный в  КоАП РФ блок 
норм, особенно в  редакции, ужесточенной в  последние 
годы, создает существенные риски для операторов, нару-
шающих законодательство о персональных данных, и вы-
полняет важную превентивную функцию. Однако анализ 
правоприменительной практики позволяет сделать вывод 
о том, что эффективность данного инструментария носит 
ограниченный характер [8].

Основные проблемы носят системный и отчасти кон-
цептуальный характер. Административное право в его те-
кущем виде успешно борется с формальными, процедур-
ными нарушениями, но оказывается недостаточно гибким 
и технологичным для адекватного ответа на сущностные 
вызовы цифровой эпохи: скрытую коммерческую эксплуа-
тацию цифровых профилей, манипулятивное поведенче-
ское таргетирование, сложно доказуемые утечки данных 
из-за кибератак. Смещение фокуса с  наказания за фор-
мальное нарушение процедуры на предотвращение ре-
альных угроз приватности требует дальнейшего развития 
законодательства. Необходима более четкая детализация 
технических и  организационных требований, введение 
отраслевых стандартов, развитие системы стимулиро-
вания внедрения технологий Privacy by Design и Privacy by 
Default. Важнейшим направлением должна стать просве-
тительская работа по повышению цифровой и правовой 
грамотности населения, превращающая пассивных субъ-
ектов данных в активных участников контроля над своей 
частной информацией.

Таким образом, административно-правовой механизм 
защиты неприкосновенности частной жизни нуждается 
не в простом ужесточении санкций, а в качественной мо-
дернизации, направленной на повышение его адаптив-
ности, технологической адекватности и  ориентации на 
реальные интересы и права личности в цифровой среде. 
Только такой подход позволит обеспечить действи-
тельный баланс между интересами развития технологий, 
бизнеса, государства и  фундаментальным правом чело-
века на приватность.
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Статья посвящена актуальной проблеме противодействия новым цифровым правонарушениям, посягающим на до-
стоинство, честь, репутацию и личную безопасность граждан в сети «Интернет». Автор анализирует возможности 
привлечения к  административной ответственности за такие современные формы антисоциального поведения, как 
кибербуллинг (травля), доксинг (злонамеренное распространение персональных данных) и несанкционированная фото-
видеосъемка с  последующим распространением материалов. В  работе исследуется вопрос квалификации указанных 
деяний по нормам Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, выявляются системные про-
блемы правоприменения, связанные с разграничением составов, анонимностью нарушителей и определением надлежа-
щего субъекта ответственности. На основе анализа правоприменительной практики формулируются практические 
рекомендации для пострадавших граждан по фиксации доказательств и обращению в компетентные органы. Делается 
вывод о необходимости адаптации административно-правовых средств защиты к реалиям цифрового пространства 
для обеспечения эффективной охраны прав личности.

Ключевые слова: административная ответственность, кибербуллинг, доксинг, несанкционированная съемка, персо-
нальные данные, цифровые правонарушения.

Цифровая трансформация общества, наряду с  несо-
мненными благами, породила новые, специфиче-

ские формы посягательств на права и законные интересы 
личности. Пространство сети «Интернет», характеризу-
ющееся трансграничностью, анонимностью и  высокой 
скоростью распространения информации, стало средой 
для возникновения и  масштабирования таких деструк-
тивных явлений, как кибербуллинг, доксинг и  несанк-
ционированное распространение приватных визуальных 
материалов. Эти деяния напрямую затрагивают консти-
туционно защищаемые блага: достоинство личности (ст. 
21 Конституции РФ), честь и доброе имя (ст. 23 Консти-
туции РФ), неприкосновенность частной жизни (ст. 24 
Конституции РФ), а также право на личную безопасность 
[1]. В  отличие от традиционных форм оскорбления или 
нарушения тайны, цифровой характер данных правона-
рушений существенно осложняет их юридическую ква-
лификацию, доказывание и пресечение. Уголовное право, 
в силу принципа ultima ratio, реагирует лишь на наиболее 
общественно опасные проявления (например, истязание 

или доведение до самоубийства, связанные с систематиче-
ским унижением). Административное же право, облада-
ющее свойствами оперативности и  распространенности, 
призвано стать основным инструментом противодей-
ствия широкому спектру подобных нарушений в  повсе-
дневной жизни. Однако действующий Кодекс Россий-
ской Федерации об административных правонарушениях 
(КоАП РФ) не содержит специальных составов, непосред-
ственно описывающих кибербуллинг или доксинг, что вы-
нуждает правоприменителей использовать традиционные 
нормы по аналогии. Актуальность настоящего исследо-
вания обусловлена необходимостью системного анализа 
возможностей и  пределов административно-правового 
реагирования на цифровые угрозы личности, выявления 
пробелов в законодательстве и формирования научно об-
основанных рекомендаций по совершенствованию право-
применительной практики.

Кибербуллинг, доксинг и несанкционированная съемка 
представляют собой комплексные правонарушения, пося-
гающие на совокупность общественных отношений. Их 
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правовая природа требует уточнения в контексте админи-
стративного права.

Кибербуллинг (кибертравля) понимается как умыш-
ленные, систематические, враждебные действия, совер-
шаемые индивидуально или группой лиц с  использо-
ванием электронных форм контакта (социальные сети, 
мессенджеры, форумы, игровые платформы) с  целью 
причинения психологического вреда, изоляции, уни-
жения или запугивания жертвы [7]. Административно-
правовой аспект кибербуллинга заключается в  том, что 
его отдельные эпизоды или менее опасные формы, не до-
стигающие степени уголовного преступления, нарушают 
установленный порядок управления в  сфере охраны об-
щественного порядка и  общественной безопасности, 
а также защиты прав граждан на психологическую непри-
косновенность.

Доксинг  — это практика сбора и  публикации в  от-
крытом доступе персональных данных (таких как до-
машний адрес, номер телефона, паспортные данные, 
данные о  месте работы, личная переписка) без согласия 
субъекта, совершаемая, как правило, со злонамеренной 
целью: для организации травли, шантажа, мести или под-
стрекательства к реальному насилию («оффлайн-набеги») 
[8]. В  административном праве доксинг представляет 
собой специфическую форму нарушения законодатель-
ства о персональных данных, отягченную противоправной 
целью и публичным характером распространения.

Несанкционированная фото-видеосъемка и  рас-
пространение материалов охватывает действия по со-
зданию изображения гражданина в  частной обстановке 
без его согласия, а также последующую публикацию или 
передачу таких материалов третьим лицам. Данные дей-
ствия нарушают право человека на собственное изобра-
жение как элемент неприкосновенности частной жизни, 
гарантированный статьей 152.1 Гражданского кодекса РФ, 
и могут также посягать на интимную сферу личности [2]. 
Административно-правовая составляющая проявляется 
в нарушении установленных запретов на сбор и распро-
странение информации о частной жизни.

Объединяющими чертами данных цифровых пра-
вонарушений являются: использование информацион-
но-телекоммуникационных сетей как основного сред-
ства совершения; трудность идентификации субъекта; 
трансграничный потенциал; высокая скорость вираль-
ного распространения информации, обуславливающая 
значительный и часто необратимый вред личности; пси-
хологическое давление и  чувство безнаказанности у  на-
рушителя.

Действующее административное законодательство не 
имеет «цифрового» измерителя, в связи с чем правопри-
менитель вынужден проецировать классические составы 
на новые реалии.

Наиболее частыми нормами, применяемыми к  эпи-
зодам кибертравли, являются:

1.	 Статья 5.61 КоАП РФ «Оскорбление». Данная 
норма предусматривает ответственность за унижение 

чести и достоинства другого лица, выраженное в непри-
личной форме. Ключевым для квалификации публикации 
в сети как оскорбления является установление факта уни-
зительной, неприличной формы высказывания (исполь-
зование нецензурной лексики, унизительных сравнений, 
оскорбительных изображений), а  также его адресности 
(идентифицируемости потерпевшего) [3]. Например, пуб-
личный комментарий под фотографией пользователя, со-
держащий нецензурные унизительные характеристики, 
может быть квалифицирован по части 1 данной статьи. 
Сложность заключается в  доказывании того, что выска-
зывание было именно в  неприличной форме, а  не явля-
лось грубой, но допустимой критикой.

2.	 Статья 20.1 КоАП РФ «Мелкое хулиганство». 
Часть 1 данной статьи (нарушение общественного по-
рядка, выражающее явное неуважение к  обществу, со-
провождающееся нецензурной бранью в  общественных 
местах) может быть применена, если оскорбительные вы-
сказывания, содержащие нецензурную лексику, совер-
шены в публичном сегменте сети «Интернет» (открытый 
форум, группа в  социальной сети, комментарии к  пуб-
ликации в  СМИ), который правоприменительная прак-
тика зачастую признает «общественным местом» в вирту-
альном смысле [5]. Однако данная квалификация является 
дискуссионной, так как диспозиция статьи традиционно 
связывается с физическим общественным местом.

В свою очередь, административно-правовая реакция 
на доксинг строится преимущественно вокруг защиты 
персональных данных:

1.	 Статья 13.11 КоАП РФ «Нарушение законодатель-
ства в  области персональных данных». Доксинг прак-
тически всегда подпадает под действие данной статьи. 
В зависимости от конкретных обстоятельств могут быть 
применены различные части: обработка ПДн без согласия 
субъекта (ч. 2); распространение ПДн без согласия, если 
такое согласие требуется (ч. 2); непринятие мер по обес-
печению безопасности ПДн, приведшее к их утечке и по-
следующему распространению (ч. 7, 8). Например, если 
злоумышленник, получивший доступ к базе данных кли-
ентов компании, выкладывает ее в открытый доступ, его 
действия (при отсутствии признаков состава ст. 137 УК 
РФ) могут быть квалифицированы по ч. 2 и 7 ст. 13.11 
КоАП РФ. Если же доксинг совершается путем сбора уже 
публично доступных, но разрозненных данных с последу-
ющей их агрегацией и  публикацией с  целью травли, это 
также может рассматриваться как обработка ПДн с нару-
шением установленных целей.

2.	 Разграничение с  уголовной статьей 137 УК РФ 
«Нарушение неприкосновенности частной жизни». 
Квалификация по КоАП РФ происходит в случаях, когда 
распространение сведений о  частной жизни, составля-
ющих личную или семейную тайну, не причинило суще-
ственного вреда правам и  законным интересам потер-
певшего, либо когда умысел виновного не был направлен 
на причинение вреда, либо когда распространяемые све-
дения изначально не являлись тайной, но их агрегация 



“Young Scientist”  .  # 50 (601)  .  December 2025 387Jurisprudence

и  контекст публикации носят злонамеренный характер. 
Решение о возбуждении уголовного дела или дела об ад-
министративном правонарушении принимается на ос-
нове оценки тяжести последствий и наличия корыстной 
цели или цели причинения вреда.

Рассмотрим квалификацию несанкционированной 
съемки и распространения материалов. Системный ха-
рактер данных действий требует одновременного или аль-
тернативного применения нескольких норм:

1.	 Статья 13.14 КоАП РФ «Разглашение инфор-
мации с  ограниченным доступом». Если изображение 
или видео было получено лицом в  связи с  исполнением 
его служебных или профессиональных обязанностей (на-
пример, сотрудником клиники, фитнес-центра, мастером 
по ремонту), а затем разглашено, его действия подпадают 
под данную статью. Съемка же скрытой камерой в разде-
валке, с  последующей публикацией, также нарушает за-
прет на разглашение информации о  частной жизни, до-
ступ к которой был получен незаконным путем.

2.	 Статья 13.11 КоАП РФ. Биометрические персо-
нальные данные (к которым относятся изображения 
и  видеозаписи человека) находятся под особой защитой 
закона [4]. Их обработка, включая сбор, запись и распро-
странение, требует явно выраженного письменного со-
гласия субъекта, за исключением строго оговоренных за-
коном случаев. Следовательно, несанкционированная 
съемка и публикация чаще всего являются нарушением ч. 
2 ст. 13.11 КоАП РФ (обработка ПДн без согласия).

3.	 Статья 5.10 КоАП РФ «Изготовление или рас-
пространение анонимных агитационных материалов» 
и  иные нормы. В  редких случаях, когда распростра-
нение компрометирующих материалов носит признаки 
целенаправленного воздействия на репутацию в  пред-
выборный период, может применяться ст. 5.10. Если рас-
пространение осуществляется через СМИ с нарушением 
установленных правил, возможно привлечение к  ответ-
ственности по статьям главы 13 КоАП РФ, регулирующим 
нарушения в сфере массовой информации.

Применение норм КоАП РФ к цифровым правонару-
шениям сопряжено с рядом фундаментальных проблем.

1.	 Проблема разграничения административной 
и уголовной ответственности. Грань между, например, 
административным оскорблением (ст. 5.61 КоАП РФ) 
и  уголовным оскорблением (ст. 130 УК РФ, утратила 
силу, но аналогичные вопросы актуальны для ст. 128.1 
УК РФ «Клевета») или между доксингом по КоАП и по 
ст. 137 УК РФ зачастую весьма условна. Критерии «при-
чинение вреда» и «существенное нарушение прав» носят 
оценочный характер. На практике это ведет либо к  не-
обоснованному отказу в  возбуждении уголовного дела 
с  последующей невозможностью привлечения к  адми-
нистративной ответственности из-за истечения сроков, 
либо к чрезмерной криминализации. Отсутствие четких 
разъяснений Пленума Верховного Суда РФ по ква-
лификации цифровых посягательств усугубляет про-
блему [10].

2.	 Проблема анонимности и  идентификации субъ-
екта ответственности. Установление лица, совершившего 
правонарушение под псевдонимом или через анонимный 
прокси-сервер, представляет значительную техническую 
и  процессуальную трудность для органов внутренних 
дел. Требуется проведение оперативно-розыскных меро-
приятий, что затягивает процедуру и  не всегда гаранти-
рует результат. Кроме того, возникает вопрос о субъекте 
ответственности за контент, размещенный пользовате-
лями: может ли быть привлечен к административной от-
ветственности владелец платформы или администратор 
сообщества по ст. 13.31 КоАП РФ («Неисполнение обя-
занностей по удалению информации») за непринятие мер 
к  удалению оскорбительного контента после получения 
уведомления? Правоприменительная практика по дан-
ному вопросу только формируется.

3.	 Проблема юрисдикции и  территориальной под-
ведомственности. Поскольку и  нарушитель, и  потер-
певший, и серверы, на которых размещена информация, 
могут находиться в разных субъектах РФ или даже за ру-
бежом, возникает вопрос о том, какой территориальный 
орган Роскомнадзора или МВД правомочен возбуждать 
и  рассматривать дело. Согласно ч. 1 ст. 29.5 КоАП РФ, 
дело рассматривается по месту совершения правонару-
шения. Но где «совершается» публикация поста в  соци-
альной сети: по месту жительства нарушителя, по месту 
нахождения сервера компании-оператора или в  месте, 
где его увидел потерпевший? На практике часто приме-
няется правило о месте жительства правонарушителя, но 
его установление, как уже отмечалось, является первооче-
редной проблемой.

4.	 Проблема доказывания и  фиксации доказа-
тельств. Электронные доказательства (скриншоты, пере-
писка) хрупки: их можно удалить, отредактировать. Для 
обеспечения их допустимости в  качестве доказательств 
по административному делу требуется соблюдение про-
цедуры их изъятия и осмотра, часто с участием специали-
стов. Простого предъявления распечатки скриншота суду 
может быть недостаточно, необходимо удостоверить его 
подлинность, источник происхождения и  неизменность. 
Вовлечение нотариуса для заверения контента интернет-
страницы (в соответствии со ст. 102 Основ законодатель-
ства о нотариате) является эффективным, но финансово 
затратным способом для потерпевшего [9].

В случае столкновения с  кибербуллингом, доксингом 
или несанкционированным распространением своих изо-
бражений гражданину рекомендуется последовательно 
предпринять следующие действия:

1.	 Фиксация доказательств. Необходимо незамедли-
тельно зафиксировать факт правонарушения: сделать де-
тальные скриншоты (с видимым URL-адресом страницы, 
датой и  временем), сохранить исходный код страницы, 
зафиксировать весь контекст (комментарии, подписи). 
Наиболее надежным способом является обращение к но-
тариусу для совершения нотариального действия по обес-
печению доказательств (осмотра интернет-сайта). Это 
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придает электронным данным силу судебного доказа-
тельства.

2.	 Обращение к  администрации платформы. По-
дать жалобу владельцу социальной сети, мессенджера 
или хостинг-провайдера на нарушение правил сообще-
ства и  требований законодательства РФ с  требованием 
удалить противоправный контент и  заблокировать ак-
каунт нарушителя. Это необходимо для пресечения даль-
нейшего причинения вреда и  может служить дополни-
тельным доказательством.

3.	 Подача заявления в правоохранительные органы. 
Обратиться с  заявлением в  территориальный орган Ми-
нистерства внутренних дел РФ. В заявлении следует мак-
симально подробно описать обстоятельства, указать 
данные нарушителя (если они известны), приложить со-
бранные доказательства и  потребовать привлечения ви-
новного к  административной ответственности по кон-
кретным статьям КоАП РФ (например, ст. 5.61, 13.11). Если 
в  деянии усматриваются признаки уголовного преступ-
ления (угрозы, истязание), об этом также следует указать.

4.	 Обращение в Роскомнадзор. Если нарушение свя-
зано с  обработкой персональных данных (доксинг, рас-
пространение фото/видео), целесообразно направить жа-
лобу в  Федеральную службу по надзору в  сфере связи, 
информационных технологий и массовых коммуникаций 
(Роскомнадзор) как уполномоченный орган по защите 
прав субъектов ПДн. Роскомнадзор имеет право прово-
дить проверки в  отношении операторов ПДн (которым 
может являться и  частное лицо, осуществляющее систе-
матическую обработку данных) и привлекать их к адми-
нистративной ответственности по ст. 13.11 КоАП РФ [6].

5.	 Обращение в  суд. Одновременно или после полу-
чения постановления по административному делу по-
терпевший вправе обратиться в  суд общей юрисдикции 
с  иском о  возмещении морального вреда, причиненного 
распространением порочащих сведений или нарушением 
неприкосновенности частной жизни (ст. 151, 152, 1099–
1101 ГК РФ). Решение по административному делу будет 
являться важным доказательством факта правонару-
шения в гражданском процессе.

Проведенный анализ позволяет констатировать, что 
действующее административное законодательство Рос-
сийской Федерации, несмотря на отсутствие специальных 
составов, в теории предоставляет определенный арсенал 
средств для борьбы с  кибербуллингом, доксингом и  не-
санкционированной съемкой. Нормы об оскорблении, на-
рушении законодательства о персональных данных и раз-
глашении информации с  ограниченным доступом могут 
быть экстраполированы на цифровую среду. Однако эф-
фективность их применения на практике существенно 
снижается из-за системных проблем: оценочности и  ар-
хаичности диспозиций, сложностей в  идентификации 
анонимных нарушителей, нечеткости разграничения 
с уголовной ответственностью и недостаточной техноло-
гической оснащенности правоприменителей.

Сложившаяся ситуация свидетельствует о том, что ме-
ханическое применение старых норм к новым вызовам яв-
ляется паллиативом. Требуется качественное развитие ад-
министративно-деликтного права в русле цифровизации. 
В  перспективе назрела необходимость введения в  КоАП 
РФ специализированных составов, более точно описы-
вающих общественно опасные деяния в цифровой среде, 
например, «целенаправленное распространение персо-
нальных данных в  целях причинения вреда» (доксинг) 
или «систематическое унижение чести и  достоинства 
в  информационно-телекоммуникационных сетях» (ки-
бербуллинг), с  четким указанием на способ совершения 
и  характер наступивших последствий. Это позволит по-
высить определенность закона, облегчит квалификацию 
и обеспечит более адекватную защиту потерпевшим [8].

До внесения таких изменений ключевое значение имеют 
активная правоприменительная позиция контрольно-над-
зорных органов и  судов, готовых давать расширительное 
толкование существующим нормам в защиту конституци-
онных прав личности, а также повышение цифровой и пра-
вовой грамотности населения. Только комплексный подход, 
сочетающий законодательные новации, эффективное пра-
воприменение и самооборону граждан в цифровой среде, 
способен противостоять новым угрозам приватности, до-
стоинству и безопасности личности в XXI веке.
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В статье проводится комплексный анализ феномена кибермошенничества как качественно нового вида преступной 
деятельности в цифровую эпоху. Цель исследования — выявить сущностные признаки, отграничивающие его от тра-
диционного мошенничества, и проанализировать адекватность его уголовно-правовой регламентации в законодатель-
стве Российской Федерации. Особое внимание уделяется критическому разбору ст. 159.6 УК РФ «Мошенничество в сфере 
компьютерной информации». В заключении обосновывается необходимость выделения самостоятельного состава «ком-
пьютерное хищение» и даются рекомендации по совершенствованию уголовного закона и судебного толкования.
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Динамичная цифровизация общества породила новые, 
высокотехнологичные формы посягательств на иму-

щественные права. Кибермошенничество стало одной из 
наиболее распространенных и финансово опасных угроз. 
Несмотря на активное законотворчество, правовое про-
тиводействие ему остается фрагментарным. Актуаль-
ность исследования обусловлена необходимостью чет-
кого доктринального понимания кибермошенничества 
и выявления пробелов в его уголовно-правовой характе-
ристике, что и составляет цель данной статьи.

Кибермошенничество не является простым переносом 
классического мошенничества (ст. 159 УК РФ) в цифровую 
среду. В работе профессора М. А. Ефремовой выделяется 
понятие «преступления против безопасности информаци-

онно-телекоммуникационных технологий» и  определяет 
их как «совокупность запрещенных уголовным законом 
общественно опасных деяний, посягающих на обще-
ственные отношения, обеспечивающие безопасность про-
цессов и методов поиска, сбора, хранения, обработки, пре-
доставления, распространения информации посредством 
средств вычислительной техники и информационно-теле-
коммуникационных сетей» [1]. Таким образом, это каче-
ственно новое явление, суть которого заключается в  хи-
щении чужого имущества или приобретении права на него 
посредством воздействия на информационные системы, 
данные или цифровые каналы коммуникации.

Ключевыми отличительными признаками кибермо-
шенничества выступают: трансграничность, высокая сте-
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пень анонимности и автоматизации, массовость и  мас-
штабируемость, использование социальной инженерии 
как метода манипуляции. Типология видов постоянно 
эволюционирует, включая фишинг, скимминг, мошенни-
чество в онлайн-торговле и с использованием мобильных 
приложений.

Субъективная сторона анализируемого деяния харак-
теризуется наличием исключительно прямого умысла. 
Виновное лицо осознает общественную опасность своих 
действий, заключающихся во введении потерпевшего 
в заблуждение посредством обмана, реализованного с ис-
пользованием информационно-телекоммуникационных 
сетей, предвидит неизбежность или реальную возмож-
ность наступления имущественного ущерба и желает его 
причинения. Мотив преступления в подавляющем боль-
шинстве случаев носит корыстный характер.

Объективная сторона кибермошенничества струк-
турно складывается из двух последовательных и  взаи-
мосвязанных деяний: реализации обмана либо злоупо-
требления доверием в цифровой среде и непосредственно 
хищения чужого имущества. Качественное своеобразие 
данного состава преступления заключается в  модифи-
кации самого способа обмана. В  киберпространстве об-
манные действия подразделяются на два основных типа: 
технический обман, представляющий собой создание и 
использование ложных информационных ресурсов (на-
пример, фишинговых веб-страниц, копирующих интер-
фейс банковских систем), и  психологический обман, 
основанный на методиках социальной инженерии и  на-
правленный на манипуляцию волей потерпевшего по-
средством телефонных коммуникаций, сообщений в мес-
сенджерах или электронной почты.

Имущественный ущерб как преступное последствие 
в  подобных случаях наступает, как правило, момен-
тально  — в  секунду проведения несанкционированной 
электронной транзакции. Установление же причинно-
следственной связи между обманными действиями зло-
умышленника и возникшим вредом зачастую требует 
привлечения специальных познаний в области компью-
терно-технической экспертизы и  анализа цифровых 
следов, что составляет одну из ключевых процессу-
альных сложностей при расследовании данного вида пре-
ступлений.

Действующая ст. 159.6 УК РФ криминализирует хи-
щение путем вмешательства в  работу компьютерной 
информации или сетей. Однако ее попытка вписать 
цифровое хищение в  конструкцию мошенничества, кон-
ститутивным признаком которого является обман лица, 
создает внутренний конфликт. Во многих схемах (на-
пример, взлом аккаунта) преступник взаимодействует 
с  системой, а  не с  человеком. Справедливо подчерки-
вает  Н.  А.  Лопашенко, что классическая диспозиция 
данной нормы не в полной мере отражает специфику спо-
соба совершения преступления, когда обманные действия 
реализуются не в ходе личного контакта, а опосредовано, 
через компьютерные системы и  сети [2]. Это порождает 
серьезные проблемы в правоприменении.

Так, одно деяние может быть квалифицировано и по ст. 
159.6, и как кража (ст. 158 УК РФ), если имущество изыма-
ется тайно с  использованием IT-средств, и  как неправо-
мерный доступ (ст. 272 УК РФ).

Второй проблемой стоит обозначить смешение объ-
ектов преступления: ст. 159.6 УК РФ охраняет как имуще-
ственные отношения (основной объект), так и отношения 
компьютерной безопасности (дополнительный объект), 
что снова затрудняет разграничение со ст. 272 УК РФ.

Отсутствие единых критериев приводит к  разноре-
чивым решениям судов, подрывая принцип единства пра-
воприменения.

Таким образом, проведенный анализ позволяет 
утверждать, что ст. 159.6 УК РФ не решает, а усугубляет 
проблему квалификации цифровых хищений. Пред-
ставляется научно обоснованным и практически целесо-
образным исключить искусственную связь с  мошенни-
чеством. Назрела необходимость введения в главу 21 УК 
РФ самостоятельного состава «Компьютерное хищение» 
(условно ст. 158.1), объективная сторона которого будет 
непосредственно описывать хищение имущества путем 
ввода, удаления, блокирования, модификации компью-
терной информации или иного вмешательства в  функ-
ционирование информационно-телекоммуникационных 
систем. Параллельно требуется принятие нового поста-
новления Пленума Верховного Суда РФ, устанавливаю-
щего четкие критерии разграничения кражи, компьютер-
ного хищения, мошенничества и неправомерного доступа 
к компьютерной информации.
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Статья посвящена анализу эффективности механизма согласия на обработку персональных данных в  цифровой 
среде. Рассматриваются институциональные, технологические и правоприменительные факторы, снижающие прак-
тическую защиту прав субъектов данных в России. Выполнен сравнительный обзор зарубежных моделей (ЕС, Азия, Ла-
тинская Америка, США), выявлены различия подходов и  их влияние на уровень защиты персональной информации. 
Особое внимание уделено проблемам интерфейсов, «тёмных паттернов», нормативных пробелов и  ограниченной су-
дебной практики.

Ключевые слова: персональные данные, согласие субъекта, обработка данных, цифровая среда.

1	 Интерфейс — это совокупность элементов, через которые пользователь взаимодействует с сайтом.
2	 Cookie — это файлы, которые сайт сохраняет в браузере пользователя. Они помогают запоминать его действия и настройки, а также позволяют 
отслеживать поведение в интернете для аналитики и персонализации.

Переход к цифровой экономике привёл к тому, что пер-
сональные данные превратились в  ключевой ресурс 

и одновременно — в уязвимость современного общества. Го-
сударственные сервисы, коммерческие платформы и интер-
нет-инфраструктура ежедневно генерируют колоссальные 
объёмы информации о гражданах, что требует устойчивых 
и действенных правовых механизмов контроля. В россий-
ском законодательстве таким механизмом традиционно 
выступает согласие субъекта персональных данных. Од-
нако реальная эффективность этого инструмента вызывает 
серьёзные сомнения: интерфейсы1 сбора согласия, то есть 
всплывающие окна и формы на сайтах, через которые поль-
зователя просят дать согласие на обработку его данных, за-
частую формальны, а фактическое волеизъявление пользо-
вателя подменяется техническими процедурами.

Рост цифровых сервисов приводит к постоянному рас-
ширению объёма собираемых данных. Однако вместе 
с этим совершенствуются и методы скрытого профилиро-
вания, увеличивается количество персонализированной 
рекламы, основанной на поведении человека в сети и ком-
мерческой эксплуатации информации о  пользователях. 
В  этих условиях институт согласия на обработку персо-
нальных данных (далее  — согласие) должен выступать 
реальным защитным фильтром, предотвращающим зло-
употребления. Тем не менее, как показывает российская 
практика, согласие чаще выполняет роль юридической 
«галочки», создавая лишь видимость соблюдения требо-
ваний закона. Такая ситуация создаёт риски для непри-
косновенности частной жизни, а также снижает доверие 
граждан к цифровым платформам.

Федеральный закон «О персональных данных» от 
27.07.2006 № 152- ФЗ (далее — Федеральный закон № 152-
ФЗ) закрепляет высокие стандарты согласия: оно должно 
быть свободным, конкретным, информированным и  од-
нозначным. Однако отсутствие детализированных тре-
бований к  форме и  способам его получения приводит 

к  тому, что операторы нередко формируют согласие как 
обязательное условие доступа к  сервису. Текст согласия 
зачастую перегружен юридической терминологией и  не 
ориентирован на понимание средним пользователем, что 
снижает реальную информированность субъекта. В  ре-
зультате возникает разрыв между юридическим смыслом 
нормы и её фактическим исполнением.

Исследования показывают, что визуальное оформ-
ление и архитектура интерфейса различных сайтов кри-
тически влияют на решение пользователя. Распростра-
нены следующие манипулятивные приёмы: скрытые или 
сложно-доступные кнопки отказа, визуальное выделение 
кнопки «Принять», отсутствие альтернативных сцена-
риев взаимодействия без согласия, использование услож-
нённых многоуровневых меню.

Подобные практики активно применяются и в россий-
ских сервисах, что подрывает принцип добровольности 
согласия. Особое место занимает неоднозначность пра-
вового статуса cookie2: отсутствие чёткого регулирования 
позволяет операторам свободно интерпретировать сте-
пень необходимости согласия.

Причины слабой эффективности механизма согласия 
в  России связаны с  тем, что существующая правовая 
модель не успевает за техническими и  организацион-
ными реалиями цифровой среды, что приводит к  це-
лому ряду системных проблем, проявляющихся в  следу-
ющих аспектах.

Во-первых, юридико-технологический разрыв. Нор-
мативные требования к форме и содержанию согласия не 
сопровождаются указаниями на стандарты интерфейсов. 
Это приводит к тому, что операторы формируют согласие 
в  удобном для себя формате, а  не в  форме, обеспечива-
ющей истинную информированность пользователя.

Во-вторых, недостаточность технического надзора. Ре-
гулятор не располагает полноценными цифровыми ин-
струментами для мониторинга сайтов, анализа архитек-
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туры интерфейсов, выявления «тёмных паттернов»3. Это 
делает контроль выборочным и реактивным.

В-третьих, недостаточная судебная практика. Суды 
редко рассматривают дела, связанные с  недобро-
вольным или манипулятивно полученным согласием. 
Отсутствие прецедентов снижает уровень правовой 
определённости и не формирует устойчивые стандарты 
поведения для операторов.

Таким образом, в России законодательные требования 
к  согласию на обработку персональных данных не под-
креплены стандартами цифровых интерфейсов, а  кон-
тролирующие органы не располагают достаточными 
техническими средствами для мониторинга сайтов. До-
полнительную сложность создаёт слабая судебная прак-
тика: редкие решения по делам о  недобровольном 
согласии не формируют чётких ориентиров ни для регуля-
торов, ни для операторов. В результате механизм согласия 
функционирует формально и не обеспечивает реального 
контроля пользователя над своими данными.

Сравнительный анализ зарубежных моделей

Европа (GDPR — General Data Protection Regulation, 
Общий регламент по защите данных)  — это основной 
нормативный акт Европейского союза, регулирующий 
обработку персональных данных и  обеспечивающий 
высокий уровень их защиты [8]. GDPR устанавливает 
требования к  согласию, правам субъектов данных, обя-
занностям операторов и  регуляторов, а  также предусма-
тривает строгие меры контроля и штрафы за нарушения. 
Европейская модель отличается высокой степенью де-
тализации требований: согласие должно быть не только 
свободным и  информированным, но и  визуально ней-
тральным. Регуляторы активно применяют штрафы, пуб-
ликуют руководства для разработчиков интерфейсов, 
формируют массив практики, который ориентирует 
рынок на соблюдение норм.

Азия (Китай, Корея, Япония). Азиатские модели в зна-
чительной степени базируются на европейских под-
ходах, но сочетаются с  сильным государственным кон-

3	 Тёмные паттерны — это элементы дизайна сайта, намеренно созданные так, чтобы подталкивать пользователя к определённому действию, кото-
рое выгодно оператору (например, принятию согласия), но может противоречить интересам самого пользователя.

тролем. Китайская PIPL (Personal Information Protection 
Law, Закон о защите персональной информации) — ос-
новной закон КНР, регулирующий сбор, хранение, ис-
пользование и  передачу персональных данных граждан 
Китая [9], предусматривает ряд исключений для государ-
ственных структур, но при этом требует строгого соблю-
дения процедур согласия частными операторами.

Латинская Америка (Бразилия). Бразильский LGPD 
(Lei Geral de Proteção de Dados, Общий закон о  за-
щите данных)  — основной закон Бразилии о  защите 
персональных данных [10], стремится повторить ло-
гику GDPR: высокая защита субъекта, создание уполно-
моченного органа, систематизация требований к согла-
сиям. Однако на практике правоприменение развивается 
постепенно.

США. Американская модель отличается фрагмен-
тарностью: регулирование зависит от штата и  отрасли. 
Согласие часто заменяется механизмами отказа (opt-out), 
что делает защиту менее предсказуемой и менее универ-
сальной.

Мировая практика показывает, что эффективность со-
гласия обеспечивается сочетанием чётких стандартов, 
развитого надзора и высокой прозрачности для пользова-
телей. Россия на текущем этапе имеет преимущественно 
декларативную модель, в  которой нормы закона фор-
мально корректны, но не обеспечены технологическими 
и процедурными механизмами их реализации.

Таким образом, согласие как юридический институт 
остаётся важным, но его эффективность в  защите прав 
субъектов персональных данных зависит не только от 
текста закона, но и  от того, как нормы воплощаются 
в  интерфейсах, технологиях надзора и  практиках биз-
неса. Для России актуален комплексный подход: унифи-
кация стандартов интерфейса, технологическое усиление 
надзора, создание удобных инструментов для субъектов 
данных и  развитие прецедентного права. Сильное зако-
нодательство без инструментов реализации остаётся де-
кларацией — и именно перевод норм в измеримую прак-
тику должен стать ближайшей задачей регуляторов, судов 
и профессионального сообщества.
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Общественная нравственность как объект административного регулирования
Насухов Артур Маккашарипович, студент магистратуры

Московский финансово-юридический университет МФЮА

В  условиях современных угроз и  вызовов, обеспечение безопасности государства включает в  себя приоритетное 
и крайне социально значимое направление — защиту духовно-нравственных ценностей. Это требует формирования 
эффективной системы государственно-правовой охраны как национального духовного наследия, так и общественной 
нравственности. Существующая правовая база для этого механизма уже сформирована, в первую очередь, посредством 
мер государственного принуждения, среди которых особое место занимает административно-деликтное законода-
тельство.

Ключевые слова: общественная нравственность, административно-правовая защита, административное право-
нарушение, пропаганда, нравственный порядок, КоАП РФ.

Public morality as an object of administrative regulation

In the face of modern threats and challenges, ensuring national security includes a priority and highly socially significant focus: 
the protection of spiritual and moral values. This requires the development of an effective system of state and legal protection of both 
the national spiritual heritage and public morality. The existing legal framework for this mechanism has already been established, 
primarily through state enforcement measures, among which administrative and tort legislation occupies a special place.

Keywords: public morality, administrative and legal protection, administrative offense, propaganda, moral order, Code of 
Administrative Offenses of the Russian Federation.

В современном российском обществе, опирающемся на 
традиционные духовно-нравственные ценности, об-

щественная нравственность определяется как набор мо-
ральных и  этических принципов, которые регулируют 
поведение людей. Эти принципы, унаследованные от 
предков, способствуют гармоничным отношениям между 
людьми, уважению к личности, укреплению семьи и фор-
мированию чувства ответственности перед государством 
и обществом.

Общественная нравственность на сегодняшний день 
является одним из активно употребляемых в  правовом 
поле терминов, которая является объектом администра-
тивного регулирования как совокупность норм пове-
дения, которые охраняются административным зако-
нодательством. Административное право регулирует 
отношения в  сфере государственного управления, в  том 
числе по обеспечению порядка в этой сфере. В России это 

регулирование осуществляется через КоАП РФ, который 
содержит статьи, предусматривающие ответственность 
за правонарушения, посягающие на общественную нрав-
ственность, такие как проституция.

Административное право защищает общественную 
нравственность, признавая ее ключевую роль в  форми-
ровании моральных устоев и  правил поведения в  обще-
стве. Нарушения этих устоев могут иметь серьезные не-
гативные последствия для отдельных граждан, общества 
и государства. Важно понимать, что общественная нрав-
ственность может быть объектом защиты и  в рамках 
других административных правонарушений. Например, 
пропаганда наркотиков нарушает не только здоровье на-
селения, но и  общественную нравственность. В  целом, 
защита общественной нравственности является одной 
из задач административного законодательства согласно 
статье 1.2 КоАП РФ [8].
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Административно-правовые механизмы, направ-
ленные на защиту общественной нравственности, явля-
ются ключевым инструментом обеспечения социальной 
стабильности и  безопасности граждан. Российское госу-
дарство защищает своих граждан, запрещая проституцию, 
вовлечение несовершеннолетних в  курение, распростра-
нение информации о  наркотиках и  психотропных веще-
ствах, а  также пропаганду нетрадиционных сексуальных 
отношений, смены пола и другие действия, которые могут 
нанести вред обществу. Применение административных 
санкций к  нарушителям моральных норм выполняет 
функцию как превентивного воздействия на правонару-
шителей, так и профилактики уголовных преступлений.

В КоАП РФ общественная нравственность в качестве 
видового объекта административного правонарушения 
образует наряду со здоровьем и санитарно-эпидемиологи-
ческим благополучием населения единый родовой объект 
административно-правовой охраны в 6-й главе КоАП РФ. 
Данный раздел КоАП РФ включает правонарушения, по-
сягающие на общественные отношения, связанные с мо-
ральными устоями общества. Однако его содержание 
и границы остаются неясными. Среди административных 
правонарушений следует учитывать [1]:

—	 статью 6.11 КоАП РФ, предусматривающую адми-
нистративную ответственность за проституцию;

—	 статью 6.12 КоАП РФ, устанавливающую админи-
стративную ответственность за получение дохода от за-
нятия проституцией, если этот доход связан с  занятием 
проституцией другого лица;

—	 статью 6.20 КоАП РФ, которая ввела администра-
тивную ответственность за изготовление юридическим 
лицом материалов или предметов с  порнографическими 
изображениями несовершеннолетних и оборот таких ма-
териалов или предметов;

—	 статью 6.21 КоАП РФ, диспозиция которой устано-
вила административную ответственность за пропаганду 
нетрадиционных сексуальных отношений среди несовер-
шеннолетних.

Следовательно, правонарушения, посягающие на об-
щественную нравственность, включают в  себя широкий 
спектр деяний, которые наносят вред моральным устоям 
общества.

Несмотря на то, что общественная нравственность 
является важным аспектом, российское администра-
тивное законодательство ограничивает перечень право-
нарушений, связанных с ней, всего двумя статьями главы 
6 КоАП РФ: «занятие проституцией» и «получение до-
хода от проституции, связанного с эксплуатацией другого 
лица». Законодатель считает, что такие вопросы, как вос-
питание детей, употребление алкоголя в  общественных 
местах, появление в  нетрезвом виде, нецензурная брань 
и  наркомания, нарушают права граждан, угрожают здо-
ровью населения или общественному порядку, не отно-
сятся к сфере нравственности.

Важно отметить, что административная ответствен-
ность, как и другие виды юридической ответственности, 

преследует не только цель наказать виновных, но и пред-
отвратить новые нарушения. К  сожалению, в  сфере за-
щиты общественной морали эта профилактическая 
функция часто не работает. Основные проблемы в  этой 
области связаны с  неэффективностью существующих 
санкций, недостаточным вниманием к профилактике пра-
вонарушений и неполнотой законодательства [3].

Общественная нравственность позиционируется 
в КоАП РФ в качестве видового объекта охраны, и за по-
следние несколько лет административная ответственность 
за посягательство на общественную нравственность была 
существенно усилена. Однако анализ нормативного мате-
риала, а равно концептуальный подход, принятый законо-
дателем в решении вопросов юридической формализации 
общественной нравственности и  ее охраны, представля-
ется небезупречным, что позволяет ставить вопрос о со-
вершенствовании законодательства в  области государ-
ственно-правовой охраны общественной нравственности.

Вопросы правоприменения и  недостатки регулиро-
вания в  отношении правонарушений, посягающих на 
общественную нравственность, касаются как опреде-
ления правонарушений, так и эффективности мер ответ-
ственности.

Из-за неясности в  законодательстве относительно 
того, что именно считается общественной нравственно-
стью, включая вопросы проституции, государство испы-
тывает трудности в  борьбе с  действиями, которые под-
рывают эти ценности. На уровне законодательства нет 
четкого определения понятия «нравственность», что со-
здает путаницу в правоприменении. Хотя этот термин ис-
пользуется в КоАП, его значение не разъяснено, позволяя 
трактовать его по-разному [2].

Из-за расплывчатости формулировок в  законах, со-
трудники правопорядка испытывают трудности, пы-
таясь определить, где заканчиваются мораль и  начина-
ется административное правонарушение. Это затрудняет 
их работу и  ставит нарушителей в  невыгодное поло-
жение, так как они не понимают, насколько серьезно их 
проступок и  какие будут последствия. Например, нака-
зание за проституцию может быть слишком мягким, что 
не останавливает людей от повторных нарушений и под-
рывает общественный порядок. В  итоге, государство не 
может эффективно защищать моральные ценности обще-
ства, что негативно сказывается на формировании нрав-
ственной среды.

С позиции морали и  духовности, противодействие 
распространению информации о наркотиках критически 
важно для поддержания нравственности в обществе. Нар-
котики не только вредят здоровью, но и  подрывают мо-
ральные принципы, на которых строится наше общество. 
Чтобы эффективно бороться с этим злом, законы должны 
быть ясными и  однозначными. Важно, чтобы наказание 
за пропаганду наркотиков было адекватным: соответство-
вало степени вреда, который она наносит обществу, из-
бегая как излишней мягкости, так и необоснованной су-
ровости.
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Помимо очевидной, открытой пропаганды наркотиков, 
важно помнить о более завуалированных способов их рас-
пространения. В средствах массовой информации и твор-
честве, например, наркотики могут упоминаться без нега-
тивной окраски, а иногда даже в позитивном ключе. Это, 
в свою очередь, может косвенно способствовать росту по-
пулярности наркотиков. Сложность заключается в  том, 
что нынешняя формулировка статьи 6.13 КоАП не по-
зволяет четко определить такие случаи и привлечь к от-
ветственности тех, кто формирует у  молодежи ложное 
представление о наркотиках. Более того, наказания за по-
добные нарушения, предусмотренные законом, часто не 
соответствуют реальной опасности, которую они пред-
ставляют для общества [5].

Отсюда следует вывод, что для того, чтобы эффек-
тивно защитить моральные ценности и духовное благопо-
лучие общества, недостаточно просто прописать законы. 
Важно, чтобы эти законы были конкретными и  преду-
сматривали наказания, соразмерные тяжести проступка. 
Если этого не сделать, применение законов будет хао-
тичным и не принесет пользы. Это, в свою очередь, усу-
губит проблемы, такие как распространение наркотиков 
и разрушение моральных принципов.

Для усиления контроля за соблюдением общественной 
нравственности предлагается усовершенствовать законо-
дательство, касающееся защиты общественной морали, 

путем внесения поправок в Кодекс об административных 
правонарушениях. Суть изменений заключается в  вве-
дении дополнительного признака — повторности. Если че-
ловек уже привлекался к  административной ответствен-
ности за аналогичные нарушения, повторное совершение 
такого же проступка будет квалифицироваться строже. 
Цель этой инициативы — повысить ответственность за си-
стематические нарушения, подрывающие общественные 
ценности. Введение критерия повторности направлено на 
повышение эффективности работы правоохранительных 
органов и усиление профилактического эффекта, сдержи-
вающего лиц, склонных к повторным правонарушениям.

Следовательно, включение критерия повторности в ад-
министративное законодательство, направленного на за-
щиту общественной морали, является обоснованным 
шагом, который приведет к  повышению эффективности 
правоприменения. Это позволит более строго контро-
лировать систематических нарушителей, укрепить про-
филактические меры и, как следствие, улучшить обще-
ственную безопасность и порядок.

Улучшение законодательства, регулирующего ответ-
ственность за правонарушения в  сфере общественной 
нравственности, является важным шагом для поддер-
жания морального здоровья нации. Это позволит более 
эффективно предотвращать и  наказывать правонару-
шения, которые наносят вред обществу.
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Здоровье как объект административно-правовой охраны
Насухов Артур Маккашарипович, студент магистратуры

Московский финансово-юридический университет МФЮА

В  статье анализируется проблема упорядочивания правовых норм, обусловленная отсутствием общепринятого 
подхода к классификации видов административных правонарушений в области здравоохранения. Исследование автора 
посвящено критическому анализу методов законодательной техники, примененных при разработке главы 6 КоАП РФ. 
Особое внимание уделяется проблеме бланкетных диспозиций, которые, по мнению автора, требуют доработки. В ка-
честве мер по оптимизации системы административной ответственности в  сфере охраны здоровья предлагается, 
в том числе, структурировать законодательство путем выделения отдельных разделов для различных категорий пра-
вонарушений.

Ключевые слова: здоровье населения, объект административного правонарушения, основной объект, дополни-
тельный объект, КоАП РФ, административные правонарушения.

Health as an object of administrative and legal protection

This article analyzes the problem of streamlining legal norms, which stems from the lack of a generally accepted approach to 
classifying types of administrative offenses in healthcare. The author’s research is devoted to a  critical analysis of the legislative 
methods used in the development of Chapter 6 of the Code of Administrative Offenses of the Russian Federation. Particular attention 
is paid to the issue of blanket provisions, which, in the author’s opinion, require revision. Among the measures proposed for optimizing 
the administrative liability system in healthcare, is structuring the legislation by creating separate sections for different categories of 
offenses.

Keywords: public health, object of administrative offense, primary object, additional object, Code of Administrative Offenses of 
the Russian Federation, administrative offenses.

Административное право особенно важно для за-
щиты здоровья граждан и всего общества. Это свя-

зано с тем, что здоровье — ценность, имеющая большое 
значение, и  государство обязано гарантировать его 
охрану. Состояние здоровья населения признается об-
щественным благом, что обуславливает необходимость 
его всестороннего административно-правового регули-
рования. Это регулирование призвано минимизировать 
существующие угрозы и обеспечить поступательное раз-
витие общества. Особую роль играют правовые нормы, 
устанавливающие ответственность за несоблюдение са-
нитарно-эпидемиологических требований, недобросо-
вестное оказание медицинских услуг и  отступление от 
установленных стандартов.

Законодательство в сфере здравоохранения устанавли-
вает правила для эффективной работы системы, основы-
ваясь на Конституции РФ и других федеральных законах, 
включая основной Закон № 323-ФЗ «Об основах охраны 
здоровья граждан в Российской Федерации» [2]. Эти пра-
вила определяют права и обязанности граждан, медицин-
ских работников и  организаций, а  также устанавливают 
гарантии реализации права на охрану здоровья.

Административно-правовые нормы охватывают ор-
ганизацию медицинской помощи, контроль за санитар-
ными условиями и профилактику болезней. Для защиты 
здоровья граждан применяются различные меры, преду-
смотренные законом, такие как выдача разрешений, на-
ложение запретов и  принятие профилактических мер. 

Эти меры, включая те, что указаны в Кодексе об админи-
стративных правонарушениях (КоАП РФ), направлены на 
обеспечение соблюдения установленных правил.

Объект административного правонарушения  — это 
те общественные отношения, которые закон защищает 
от противоправных посягательств. В  рамках этого объ-
екта принято выделять основной и  дополнительный, что 
помогает правильно оценить деяние и его общественную 
опасность. Основной объект  — это те ключевые обще-
ственные отношения, которые в первую очередь призвана 
охранять соответствующая норма права. Именно он ука-
зывает на принадлежность правонарушения к  опреде-
ленной категории административных проступков. Так, для 
статей главы 6 КоАП РФ, таких как нарушение санитарных 
правил (ст. 6.3) или незаконный оборот наркотиков (ст. 
6.8), основным объектом является здоровье населения 
и его санитарно-эпидемиологическое благополучие [1].

Административное правонарушение, помимо основ-
ного объекта, на который оно направлено, может затра-
гивать и  другие, дополнительные, охраняемые законом 
общественные отношения. Эти отношения не являются 
главной целью правовой защиты, но их нарушение, вы-
званное правонарушением, говорит о его повышенной об-
щественной опасности. Ведь в этом случае страдают сразу 
несколько важных для общества ценностей. Например, 
при незаконном обороте наркотиков (ст. 6.8 КоАП РФ) 
страдает не только здоровье населения, но и  обще-
ственная безопасность. А  при курении в  неположенном 
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месте (ст. 6.24 КоАП РФ) нарушается не только закон о за-
щите от табачного дыма, но и общественный порядок [2].

Практическая значимость разграничения основного 
и  дополнительного объектов административного пра-
вонарушения заключается в возможности более точного 
определения характера и  степени общественной опас-
ности деяния, что является основой для выбора аде-
кватного вида и  размера административного наказания. 
Теоретическое осмысление данного различия имеет суще-
ственное значение для систематизации административно-
деликтного законодательства и  совершенствования пра-
воприменительной практики [4].

Исследование структуры объекта административного 
правонарушения раскрывает его социальную природу, де-
монстрирует механизм причинения вреда охраняемым 
общественным отношениям и позволяет обосновать диф-
ференциацию административной ответственности. Учет 
дополнительного объекта, в  частности, повышает точ-
ность квалификации правонарушений, особенно в  усло-
виях конкуренции административно-правовых норм. 
Это также служит основанием для усиления администра-
тивной ответственности при одновременном нарушении 
совокупности общественных отношений. Таким образом, 
исследование структуры объекта административного 
правонарушения через призму деления на основной и до-
полнительный объекты способствует развитию доктрины 
административного права и  оптимизации администра-
тивно-юрисдикционной деятельности.

Следует отметить, что глава 6 КоАП РФ объединяет 
нормы, устанавливающие ответственность за правонару-
шения, посягающие на здоровье, санитарно-эпидемиоло-
гическое благополучие населения и общественную нрав-
ственность.

Правонарушения первой группы направлены на 
подрыв здоровья населения и нарушение санитарно-эпи-
демиологического благополучия. К ним относятся: несо-
блюдение санитарных правил (ст. 6.3−6.7), незаконное 
оказание медицинских услуг народной медициной (ст. 
6.2), сокрытие информации об источниках опасных забо-
леваний (ст. 6.1), а также нарушения в сфере обращения 
медикаментов и  медицинских приборов (ст. 6.28−6.34). 
Основной объект защиты здесь — это общественные от-
ношения, обеспечивающие здоровье граждан как важ-
нейший социальный ресурс [3].

Вторая группа правонарушений связана с незаконным 
оборотом и употреблением наркотических средств, психо-
тропных веществ и их аналогов (ст. 6.8−6.9.1, 6.13−6.16.1). 
Здесь объектом защиты выступают общественные отно-
шения, призванные контролировать оборот опасных ве-
ществ, чтобы минимизировать их негативное влияние 
на здоровье людей и  общественную безопасность. Эти 
правонарушения уникальны тем, что они одновременно 
охраняют как здоровье населения, так и моральные устои 
общества.

Третья категория правонарушений затрагивает обще-
ственную нравственность и духовное развитие молодежи. 

К ним относятся: склонение несовершеннолетних к упо-
треблению опасных веществ (ст. 6.10, 6.23), распростра-
нение информации, поощряющей отклоняющееся пове-
дение (ст. 6.13.1, 6.21−6.21.2), и нарушение правил защиты 
детей от вредоносного контента (ст. 6.17). Объектом этих 
правонарушений являются общественные отношения, на-
правленные на формирование нравственных ценностей 
и охрану психического здоровья, особенно у подрастаю-
щего поколения.

Правонарушения, относящиеся еще к  одной группе 
(ст. 6.18, 6.22), затрагивают сферу физической культуры 
и  спорта. Здесь видовым объектом выступают обще-
ственные отношения, регулирующие безопасность спор-
тивных мероприятий и  запрещающие применение до-
пинга и других запрещенных средств [5].

Следующая группа правовых норм (статьи 6.11–6.12, 
6.19–6.20) направлена на борьбу с  конкретными видами 
асоциального поведения, защищая общественную нрав-
ственность и  права детей. Такая классификация важна 
как в теории, так и на практике, так как помогает упорядо-
чить административные запреты, определить приоритеты 
правовой защиты и  применять индивидуальный подход 
к оценке правонарушений. Разделение по объектам пра-
вонарушения способствует улучшению правоприменения 
и законодательной работы в области защиты обществен-
ного здоровья и  нравственности. Следует отметить, что 
все статьи этой группы прямо или косвенно направлены 
на охрану здоровья как отдельных граждан, так и  всего 
населения.

Анализ главы 6 КоАП РФ выявил серьезный недо-
статок в  систематизации норм, а  именно  — отсутствие 
единого подхода к  классификации правонарушений, за-
трагивающих сферу охраны здоровья. Хотя в  названии 
главы заявлены три объекта защиты: здоровье, санитар-
но-эпидемиологическое благополучие и  общественная 
нравственность, законодатель не проводит четкого раз-
граничения между ними. В  результате, в  рамках одной 
главы оказались объединены правонарушения, касаю-
щиеся совершенно разных социальных ценностей. Такое 
смешение, например, норм о  наркотических средствах 
(ст. 6.8−6.16.1), санитарных нарушениях (ст. 6.3−6.7) и по-
сягательствах на нравственность (ст. 6.11−6.12, 6.21), по-
рождает неопределенность как в  теоретическом осмыс-
лении, так и  в практическом применении норм при 
квалификации противоправных деяний [6].

Дополнительную сложность в  правоприменении со-
здает наличие бланкетных диспозиций в  ряде статей 
(например, ст. 6.3, 6.28), которые отсылают к  нормам 
различных отраслей законодательства (санитарного, 
медицинского, градостроительного). Такая законода-
тельная техника, будучи инструментом обеспечения гиб-
кости правового регулирования, одновременно поро-
ждает фрагментарность административно-правовой 
охраны здоровья, поскольку критерии противоправности 
оказываются рассредоточенными в  множестве норма-
тивных актов.
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Указанные системные недостатки обусловливают не-
обходимость доктринального переосмысления структуры 
главы 6 КоАП РФ. В качестве возможного пути решения 
проблемы предлагается выделение самостоятельных глав 

для правонарушений, посягающих: 1) непосредственно на 
здоровье и санитарно-эпидемиологическое благополучие; 
2) на общественную нравственность; 3) на безопасность 
оборота наркотических и психоактивных веществ.
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В статье исследуются этапы ресоциализации осужденных к лишению свободы и их содержание. Рассмотрены раз-
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Ресоциализация осужденных к  лишению свободы яв-
ляется сложным и длительным процессом, состоящим 

из двух этапов  — пенитенциарного и  постпенитенциар-
ного. Каждый из них имеет собственное функциональное 
назначение, цели и задачи, направленные на постепенное 
формирование у личности — адресата ресоциализацион-
ного воздействия устойчивых социально полезных уста-
новок и  навыков правомерного поведения. Поэтапность 
данного процесса обусловлена как внутренней логикой 
психосоциальных изменений личности, так и спецификой 
исполнения наказания в  виде лишения свободы, преду-
сматривающей строгую регламентацию жизнедеятель-
ности осужденных и ограниченность их социальных кон-
тактов. В этой связи мы подробно рассмотрим не только 
прописанные законодателем ключевые этапы ресоциа-
лизации осужденных к  лишению свободы, но и  точки 
зрения участников научного сообщества относительно 
данного вопроса.

На правовом уровне законодатель закрепил свое ви-
дение этапов пробации (ресоциализации), которое, по 
его мнению, позволит достичь эффективного результата 
в процессе ресоциализации осужденных к лишению сво-
боды. Как уже было сказано выше, его структура испра-
вительного цикла состоит из двух этапов пробации (ресо-
циализации) — пенитенциарного и постпенитенциарного. 
Законодатель, разделяя пробационную деятельность на 
два этапа, прежде всего опирается на заложенную им в Фе-
деральном законе от 06.02.2023 №  10-ФЗ «О пробации 
в Российской Федерации» [1] (далее — Федеральный закон 
«О пробации в Российской Федерации») общую цель, со-
стоящую именно в коррекции социального поведения. Его 
исправительная модель обладает неким последовательным 
характером, что в свою очередь является важным крите-
рием в достижении социально значимого результата. 

Согласно законодательству, исправительная деятель-
ность осужденных начинается с  пенитенциарной про-
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бации (ресоциализации). Многие ученые придержива-
ются аналогичной точки зрения, считая пенитенциарный 
этап начальной точкой в исправлении осужденного. Так, 
К.  И.  Филиппова полагает, что ресоциализация начина-
ется с  момента, когда осужденный прибывает на терри-
торию исправительного учреждения для последующего 
отбывания назначенного ему соответствующего уголов-
ного наказания [2]. 

Г. Б. Добрецов и А. Д. Невирко в своей научной работе 
характеризуют пенитенциарный этап как первый этап 
ресоциализации, содержание которого представляется 
в виде непрерывного целенаправленного процесса воздей-
ствия на лицо посредством комплексного применения раз-
личных мер с целью изменить его правосознание и возвра-
тить в общество как законопослушного гражданина [3]. 

Законодательная регламентация пенитенциарного 
этапа нашла свое отражение в гл. 4 Федерального закона 
«О пробации в  Российской Федерации», в  соответствии 
с  которой данный этап начинает реализовываться в  мо-
мент прибытия осужденного лица на территорию испра-
вительного учреждения для последующего отбывания уго-
ловного наказания. На этом этапе осужденный начинает 
непосредственно ощущать на себе воздействие исправи-
тельных инструментов, которые позволяют разрушить 
у него архаичную, деструктивную систему ценностей и па-
раллельно подготовить его к усвоению социально ориен-
тированных качеств. Для достижения данного результата 
законодатель предусмотрел в ст. 13 Федерального закона 
«О пробации в Российской Федерации» определенные на-
правления деятельности в сфере пенитенциарной про-
бации: проведение с осужденным социальной и воспита-
тельной работы; оказание необходимой психологической 
помощи; подготовку к последующему освобождению.

Законодатель не ограничивается простым перечис-
лением вышеназванных направлений и раскрывает их 
в прилагаемом приложении № 2 к действующему приказу 
Минюста России от 29.11.2023 № 350 «О ресоциализации, 
социальной адаптации и социальной реабилитации лиц, 
в отношении которых применяется пробация в соответ-
ствии с Федеральным законом от 06.02.2023 № 10-ФЗ “О 
пробации в Российской Федерации”» [4]. В нем подробно 
регламентируется деятельность социальной и  воспита-
тельной направленности.

Исходя из вышеперечисленного, можно резюмиро-
вать, что настоящая стадия является основной, поскольку 
направлена на разрушение деструктивных установок лич-
ности осужденных. Это выражается в  составлении ин-
дивидуальной и  групповой программ исправления, ко-
торые основываются на информации, содержащейся в их 
личных делах, и включают в себя ряд позиций, предназна-
ченных для освоения осужденными. 

Важным звеном в индивидуальной программе является 
участие в ней профильных специалистов из различных 
областей, благодаря которым осужденный приобретает 
узконаправленную специализацию. При отбывании нака-
зания осужденный трудится, получает необходимое обра-

зование, формирует новую нравственную модель и надле-
жащую культуру взаимоотношений в обществе, начинает 
соблюдать духовные и культурные традиции.

При этом вся деятельность осуществляется с  соблю-
дением установленного режима на определенной терри-
тории исправительного учреждения. В ч. 2 ст. 82 Уголов-
но-исполнительного кодекса Российской Федерации (УИК 
РФ) указывается, что «режим создает условия для при-
менения других средств исправления осужденных» [10]. 
Таким образом, законодатель стремится сначала разру-
шить выявленный элемент, оказывающий деструктивное 
влияние на сознание осужденного, а затем у него сформи-
ровать и закрепить новую систему установок, норм и мо-
ральных ценностей. Достижение данного результата не-
возможно без комплексного воздействия.

Постпенитенциарная пробация (ресоциализация) 
представляет собой заключительную фазу ресоциали-
зации осужденных. О.  Н.  Мазеина характеризует эту 
стадию через осуществление интеграционных действий 
в отношении лица, освобожденного от отбывания уголов-
ного наказания [5]. Данный вывод нашел свое отражение 
в  законоположениях гл. 5 Федерального закона «О про-
бации в Российской Федерации». Например, в ч. 1 ст. 19 
говорится о субъекте воздействия. Закон указывает на из-
менение правового статуса осужденного: на этой стадии 
осужденный признается лицом, которое освободилось из 
учреждения уголовно-исполнительной системы, то есть 
осужденный отбыл назначенное обвинительным при-
говором уголовное наказание и  параллельно претерпел 
возложенные на него уголовно-исполнительным за-
коном определенные ограничения. Это воздействие, ко-
торое оказывается на сознание осужденного в ходе отбы-
вания им уголовного наказания в виде лишения свободы, 
имеет негативное влияние на его социальную жизнь, что 
обусловливается долгой физической изоляцией от обще-
ства, значительным ограничением социальных контактов, 
отсутствием возможности свободно перемещаться. 

В этой связи важность рассматриваемого этапа заклю-
чается в  восстановлении у  осужденного социальных кон-
тактов с  обществом. Для достижения данного результата 
законодатель закрепил в гл. 5 Федерального закона «О про-
бации в Российской Федерации» ряд положений. Так, ст. 23 
предусматривается правовая возможность проводить уго-
ловно-исполнительной инспекцией консультации по юри-
дическим и социальным вопросам. Помимо этого, согласно 
положениям ст.  24–26, уголовно-исполнительная ин-
спекция обязана помогать осужденным в трудовых, обра-
зовательных и медицинских сферах общественной жизни.

Таким образом, целью данного этапа является именно 
закрепление результата, достигнутого на предыдущем 
этапе пробации (ресоциализации). Освобожденному от 
отбывания уголовного наказания предлагается возмож-
ность получения социальной помощи, социальной под-
держки, социальной защиты. Помимо прочего, государ-
ство осуществляет за ним постпенитенциарный контроль, 
который в совокупности с вышеназванными действиями 
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способствует достижению положительного результата 
в ресоциализационной деятельности.

Этапы ресоциализации в  научном сообществе имеют 
неоднозначное толкование.

Так, О.  Д.  Гальцова, на протяжении десяти лет зани-
мавшая должность уполномоченного по правам чело-
века в Самарской области, выделяет два основных этапа 
ресоциализации — пенитенциарный и  постпенитенци-
арный [6].

Ряд авторов в своих научных трудах ссылаются на ра-
боту В. Е. Южанина и многих других ученых, которые вы-
деляют еще и третий этап — допенитенциарный [7].

М.  А.  Черезова предлагает рассматривать исправи-
тельную деятельность как процесс, состоящий из четырех 
этапов:

—	 на первом этапе осужденный проходит социальную 
адаптацию к условиям исправительного учреждения (из-
учаются его личность, жизненная ситуация, социальные 
нужды, потребности, ценности, установки, а  также его 
родные и близкие);

—	 на втором этапе осужденного ожидает социальная 
профилактика (проводится комплекс правовых, орга-
низационных, психолого-педагогических, социальных, 
психокоррекционных и  иных мероприятий с  целью ис-
правления);

—	 третий этап начинается с реинтеграции (создается 
социокультурная и  воспитательная среда, формируется 
социально безопасная среда, способствующая конструк-
тивному сосуществованию и социальному развитию раз-
личных категорий осужденных при полном сохранении их 
культурного, социального и религиозного своеобразия);

—	 на четвертом этапе осужденному предстоит соци-
альная реабилитация (интенсивная подготовка к  осво-
бождению за счет повышения его самостоятельности, ак-
тивной жизненной позиции в достижении поставленных 
целей) [8].

М. С. Рыбак обозначил собственную точку зрения от-
носительно данного вопроса. Он рассматривает ресоциа-
лизацию осужденного к  лишению свободы как процесс 
реструктуризации и корректировки свойств его личности 
и выделяет пять этапов ресоциализации:

1)	 установление принадлежности осужденного к  по-
ложительной, отрицательной или нейтральной группе на 
основе его интеллектуальных и волевых качеств;

2)	 создание условий для разрыва негативных связей 
с социально опасной группой, асоциальной средой;

3)	 исправление осужденного как средство ресоциа-
лизации;

4)	 воспитательная работа с осужденным как средство 
ресоциализации;

5)	 социальная адаптация лишенного свободы [9].

Предложенные этапы можно условно сгруппиро-
вать в зависимости от их назначения в процессе исправ-
ления осужденного, выделив подготовительную, исправи-
тельную и заключительную группы.

Подготовительная группа этапов состоит из совокуп-
ности действий правоприменителя, направленных на от-
несение осужденного к  определенной группе — отрица-
тельной, нейтральной или положительной, что зависит от 
качественной характеристики осужденного, то есть от его 
интеллектуальных и  волевых способностей. В  соответ-
ствии с  этим представляется возможным сформировать 
актуальное содержание индивидуальной программы ис-
правления осужденного. Выявление данных качеств на-
чинается с момента, когда осужденный еще не приступил 
к  непосредственному отбыванию уголовного наказания 
на территории исправительного учреждения.

Следующая, исправительная группа этапов изна-
чально предполагает непосредственное воздействие на 
сознание осужденного при использовании правопри-
менителем исправительных средств, предусмотренных 
уголовно-исполнительным законом [10]. Так, правопри-
менитель имеет возможность устанавливать режимные 
требования на определенной территории исправитель-
ного учреждения, что в свою очередь создает благопри-
ятные условия для осуществления осужденным трудовой 
деятельности, для получения основного, дополнитель-
ного и  профессионального образования. Следующим 
этапом данной группы М.  С.  Рыбак определяет прове-
дение воспитательной работы с  осужденным. Помимо 
этого, законодатель предусматривает возможность уча-
стия в ней институтов гражданского общества, которые 
оказывают на сознание осужденного общественное воз-
действие.

В следующей, заключительной группе проводятся ме-
роприятия по адаптации осужденного к социуму. Данная 
группа направлена на закрепление результатов, которые 
были достигнуты в  исправительной группе этапов ресо-
циализации.

Участники научной дискуссии, высказывая свои 
мнения, не могут прийти к  консенсусу в вопросе коли-
чества этапов ресоциализационной деятельности. Резю-
мируя проанализированные точки зрения, стоит отме-
тить, что предложения  М.  С.  Рыбака и  М.  А.  Черезовой 
имеют нетривиальный характер: они выделяют более 
двух или трех традиционных этапов ресоциализации, 
выстраивая собственное представление о  каждом этапе, 
вкладывая в них, как верно отметил О. В. Стрилец, свою 
специфику [11]. Авторы придают особое значение под-
готовительной деятельности, что в свою очередь обусло-
вило выделение ими соответствующего подготовитель-
ного этапа ресоциализации.
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Настоящая работа посвящена исследованию правовых проблем, возникающих при квалификации преступлений 
против половой неприкосновенности несовершеннолетних. Рассматриваются особенности уголовно-правовых норм, 
определяющих состав преступлений, обозначенных в главе 18 Уголовного кодекса Российской Федерации (УК РФ), с при-
влечением материалов судебной практики и современной юридической науки. Приводятся конкретные судебные дела, ил-
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Защита половых свобод и  неприкосновенности несо-
вершеннолетних представляет собой одно из прио-

ритетных направлений российского уголовного права. 
Нормы, предусмотренные статьями 131–135 УК РФ, на-
правлены на пресечение и  предупреждение преступ-
лений, имеющих тяжелые последствия для психики и со-
циальной адаптации детей и  подростков. Вместе с  тем, 
разнообразие жизненных ситуаций и специфичность до-
казательственной базы приводят к  возникновению ряда 
теоретических и  практических вопросов, касающихся 
правильной квалификации рассматриваемых деяний.

Данная статья ставит целью систематизировать су-
ществующие подходы к  решению конкретных вопросов 
квалификации преступлений против половой неприкос-
новенности несовершеннолетних, выявить тенденции 
правоприменительной практики и  предложить рекомен-
дации по совершенствованию законодательства и процес-
суальных механизмов.

Правовая природа преступлений, посягающих на по-
ловую свободу и неприкосновенность несовершеннолетних, 
обусловлена спецификой самого субъекта преступления — 
лица, не достигшего восемнадцати лет. Возраст потерпев-
шего является ключевым фактором, в  соответствии с  ко-
торым дифференцируется ответственность преступника 
[4]. Согласно общепринятым представлениям, указанные 
преступления характеризуются следующими признаками:

—	 объектом выступает половая свобода и  неприкос-
новенность несовершеннолетних;

—	 субъектом преступления выступают физические 
лица, достигшие определенного возраста, предусмотрен-
ного соответствующей статьей УК РФ (например, 14 лет 
по статье 131 УК РФ);

—	 преступления совершаются преимущественно 
умышленно, однако возможны исключения, касающиеся 
специального вида преступлений (развратные действия, 
согласно статье 135 УК РФ).

Таким образом, каждое преступление данной группы 
обладает уникальными особенностями, которые требуют 
внимательной квалификации, зависящей от многочис-
ленных условий, устанавливающих юридический состав 
правонарушения.

Глава 18 Уголовного кодекса Российской Федерации 
включает ряд самостоятельных составов преступлений, 

направленных на обеспечение охраны половой неприкос-
новенности несовершеннолетних:

—	 изнасилование (ст. 131 УК РФ);
—	 насильственные действия сексуального характера 

(ст. 132 УК РФ);
—	 понуждение к  действиям сексуального характера 

(ст. 133 УК РФ);
—	 половые сношения и  иные действия сексуального 

характера с  лицом, не достигшим шестнадцатилетнего 
возраста (ст. 134 УК РФ);

—	 развратные действия (ст. 135 УК РФ) [1].
Каждая из перечисленных статей определяет особый 

объект посягательства, субъектный состав и предмет пре-
ступного действия. Рассмотрим подробнее некоторые 
ключевые элементы квалификации каждого из вышеука-
занных составов.

Изнасилование

Законодатель установил, что изнасилованием призна-
ется половое сношение мужчины с женщиной вопреки воле 
последней, сопровождаемое физическим воздействием или 
угрозой применения насилия. Применительно к  случаям, 
связанным с несовершеннолетними жертвами, особую зна-
чимость приобретает определение признаков преступления:

—	 отсутствие свободного выражения воли (несогласие 
на совершение полового акта);

—	 использование физической силы или угроза ее при-
менения;

—	 особенности психофизического состояния потер-
певшего, свидетельствующие о неспособности оказать со-
противление.

Судебная практика демонстрирует сложность оценки 
фактических обстоятельств дела, особенно в  ситуациях, 
когда отсутствуют очевидцы события или жертва отказы-
вается давать показания. Важно учитывать позицию Пле-
нума Верховного Суда РФ, изложенную в постановлении 
от 4 декабря 2014 года № 16, которое подчеркивает необ-
ходимость всесторонней проверки фактов, подтвержда-
ющих обвинение [2].

Примеры из судебной практики:
По делу № 22–456/2022 г. Нижегородского областного 

суда судом установлено, что действия обвиняемого были 
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квалифицированы как изнасилование на основании по-
казаний свидетеля и  заключения судебно-медицинской 
экспертизы, подтвердившей физическое воздействие на 
потерпевшую. Подсудимому назначено максимальное на-
казание, предусмотренное санкцией статьи 131 УК РФ.

В другом деле (№  22–123/2023  г.) Ставропольского 
краевого суда признано ошибочным осуждение обвиняе-
мого за изнасилование, поскольку выводы следствия ос-
новывались исключительно на показаниях потерпевшей, 
в то время как отсутствовали медицинские свидетельства 
о применении насилия.

Понуждение к действиям сексуального характера

Понуждение к  действиям сексуального характера со-
провождается отсутствием добровольности вступления 
в  сексуальные отношения [3]. Поскольку законодатель-
ство допускает различие между добровольностью и  вы-
нужденностью поступков потерпевшего, проблема квали-
фикации связана с  необходимостью установить степень 
влияния на выбор потерпевшего. В  частности, Пленум 
Верховного Суда РФ рекомендует обращать внимание на 
совокупность обстоятельств, создающих реальную угрозу 
последствиям для потерпевшего (Постановление № 16 от 
4 декабря 2014 года).

Вопрос установления вины преступника существенно 
усложняется в случаях, когда воздействие осуществляется 
через Интернет или социальные сети, что порождает про-
блему сбора доказательств и  идентификации личности 
злоумышленника.

Примеры из судебной практики:
Дело № 22–333/2022 г. Хабаровского краевого суда, где 

осужденный признан виновным в  понуждении несовер-
шеннолетней девушки к  действиям сексуального харак-
тера через социальную сеть. Потерпевшая находилась 
в  материальной зависимости от обвиняемого, что под-
тверждено материалами дела.

Суд Челябинской области по делу №  22–211/2023  г. 
осудил мужчину за попытку принудить девочку-под-
ростка к  интимным отношениям путем обещания мате-
риальных благ и оказания ей финансовой поддержки.

Половые сношения и иные действия 
сексуального характера с лицом, не достигшим 
шестнадцатилетнего возраста

Данное преступление характеризуется двумя ключе-
выми элементами:

—	 совершением полового акта с лицом младше 16 лет;
—	 осведомленностью взрослого партнера о  несовер-

шеннолетии потерпевшего.
Именно последний элемент вызывает наибольшие 

споры в судебной практике, так как необходимо доказать 
сознательное отношение виновного к возрасту потерпев-
шего. Умышленное заблуждение обвиняемого относи-
тельно истинного возраста потерпевшего (при отсутствии 

серьезных оснований полагать обратное) служит основа-
нием для освобождения от ответственности.

Однако, согласно сложившейся практике, вина уста-
навливается на основании совокупности собранных дока-
зательств, включающей прямые и косвенные улики. Закон 
признает решающим фактором намеренное сокрытие по-
терпевшим своего действительного возраста.

Примеры из судебной практики:
Саратовский областной суд по делу №  22–156/2022  г. 

квалифицировал действия обвиняемого как уголовное 
преступление по статье 134 УК РФ, поскольку имелись 
многочисленные доказательства осведомленности обви-
няемого о  том, что потерпевшая являлась несовершен-
нолетней.

Красноярский краевой суд по делу №  22–345/2023  г. 
освободил от ответственности гражданина, вступив-
шего в  отношения с  девушкой, которой исполнилось 15 
лет спустя неделю после знакомства, поскольку никаких 
сведений о несовершеннолетнем статусе девушки обнару-
жено не было.

Современные реалии показывают, что существующая 
правовая база нуждается в совершенствовании для повы-
шения качества правосудия. Анализируя практические 
трудности, возникающие перед судами, можно выделить 
следующие моменты:

1)	 Проблема фальсификации доказательств, приво-
дящих к неверной оценке фактов дела.

2)	 Недостаточная детализация диспозиций статей, 
отражающая изменения общественных представлений 
о сексуальной свободе и нравственности.

3)	 Отсутствуют единые критерии определения не-
совершеннолетия и  невозможности дачи осознанного 
согласия.

4)	 Нет четкого порядка разграничения уголовной 
и административной ответственности в смежных сферах.

Эти недостатки становятся причиной ошибок при вы-
несении судебных решений, искажения принципа неот-
вратимости наказания и  препятствуют эффективной за-
щите несовершеннолетних.

Решение существующих вопросов должно предусма-
тривать комплекс мероприятий:

1)	 Четкое формулирование признаков объективной 
стороны преступлений.

2)	 Определение четких границ компетенции право-
охранительных органов и судов при сборе и оценке дока-
зательств.

3)	 Создание эффективного механизма профилактиче-
ской работы с детьми и молодежью.

Кроме того, целесообразно внести поправки в действу-
ющую систему образования, направленные на разъяс-
нение молодежи рисков, связанных с ранним началом сек-
суальной активности и возможными последствиями.

Комплексное рассмотрение проблематики квалифи-
кации преступлений против половой неприкосновен-
ности несовершеннолетних показывает, насколько важна 
роль законодательных институтов и  судебной системы 
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в обеспечении надлежащей защиты несовершеннолетних. 
Необходимо развивать меры профилактики, повысить ка-
чество работы следователей и судей, способствовать фор-
мированию единого подхода к определению объективных 
признаков преступлений и  улучшению методик дока-
зывания.

Дальнейшие научные исследования и  подготовка ре-
комендаций позволят усовершенствовать отечественное 
законодательство и  практику, создать эффективную си-
стему предотвращения преступлений против несовер-
шеннолетних и  обеспечить надлежащее соблюдение их 
прав и свобод.
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Для реализации принципа индивидуализации испол-
нения наказания требуется особый подход к  рас-

пределению осужденных по исправительным учрежде-
ниям, особое внимание следует уделять осужденным 
с  особыми потребностями. Такая категория заклю-
ченных нуждается в специализированных условиях со-

держания, медицинском сопровождении и  социальной 
поддержки.

Актуальность выбранной темы отражается в  столк-
новении действующей системы распределения с  рядом 
правовых и организационных вызовов, препятствующих 
полноценному обеспечению прав и  законных интересов 
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осужденных лиц. Следует выявить ключевые проблемы 
распределения осужденных, имеющих особые потреб-
ности и  предложить направления совершенствования 
процесса распределения лиц по исправительным учре-
ждениям.

Основным нормативным актом, закрепляющим тре-
бования размещения осужденных лиц, является Уголов-
но-исполнительный кодекс Российской Федерации [1], ко-
торый закрепляет:

—	 принцип дифференциации условий отбывания на-
казания (ст. 82 УИК РФ);

—	 особые требования к размещению отдельных кате-
горий осужденных (ст. 88–90 УИК РФ);

—	 гарантии медицинского обеспечения (ст. 101 
УИК РФ).

Дополнительные гарантии для осужденных лиц отра-
жаются в Федеральном законе от 24.11.1995 № 181-ФЗ «О 
социальной защите инвалидов в РФ», Приказе Минюста 
России от 16.12.2016 №  295 «Об утверждении Правил вну-
треннего распорядка исправительных учреждений» и са-
нитарноэпидемиологических требованиях к условиям со-
держания осуждённых.

Однако правовая база характеризуется фрагментар-
ностью: отсутствуют единые стандарты размещения лиц 
с  особыми потребностями, не определены критерии вы-
бора исправительного учреждения с учётом их специфики.

Проблемы распределения отдельных категорий 
осуждённых

1. Осуждённые с инвалидностью

Распределение осуждённых с  инвалидностью по ис-
правительным учреждениям связанно с рядом правовых 
и организационных проблем, особенно при учете разно-
видностей групп инвалидности. В основном проблемные 
моменты вызваны отсутствием четких критериев разме-
щения осужденных, имеющих инвалидность, отсутствие 
инфраструктуры в исправительных колониях, нехваткой 
ресурсов для обеспечения индивидуальных потребностей.

Уголовно-исполнительный кодекс Российской Фе-
дерации и  Правила внутреннего распорядка исправи-
тельных учреждений (утверждены приказом Минюста 
России от 04.07.2022 №  110) [3] закрепляют особые га-
рантии для осуждённых-инвалидов I и II групп, включая:

—	 размещение на первых этажах зданий;
—	 предоставление улучшенных жилищно-бытовых 

условий и повышенных норм питания;
—	 право на бесплатное питание, одежду, коммуналь-

но-бытовые услуги и индивидуальные средства гигиены;
—	 возможность приобретения продуктов и предметов 

первой необходимости без ограничений;
—	 получение дополнительных посылок и  передач по 

медицинскому заключению [2].
К сожалению, правовая база не содержит единых стан-

дартов размещения лиц с различными группами инвалид-

ности, что, в свою очередь, создает неопределенности при 
распределении лиц.

Организационные проблемы характеризуются: инфра-
структурой и  доступностью, техническими средствами 
реабилитации, организации ухода, психологическими ас-
пектами.

Инфраструктура и доступность:
—	 многие исправительные учреждения не имеют 

адаптации для маломобильных осужденных лиц (отсут-
ствуют пандусы, поручни, специализированные сани-
тарные узлы);

—	 затрудненный доступ к  местам общего доступа, 
таким как: столовая, медицинская-санитарная часть, 
бани, церковь, магазин и прочие.

Технические средства реабилитации:
—	 обеспечение исправительных учреждений техни-

ческими средствами для инвалидов (протезы, коляски, 
слуховые аппараты и  прочие) зависит напрямую от фи-
нансирования и наличие дополнительных ресурсов в кон-
кретном исправительном учреждении;

—	 данные технические средства реабилитации не 
входят в  общий перечень вещей, которые имеют право 
иметь при себе и свое перемещении осужденные, в связи 
с  этим их перемещение и (или) транспортировка из од-
ного исправительного учреждение в  другое, а  также из 
следственных изоляторов в суда и на следственные меро-
приятия, может быть затруднена.

Организация ухода за осужденными, имеющими инва-
лидность:

—	 отсутствие единого подхода к  организации меди-
цинского сопровождения и  реабилитационных меро-
приятий;

—	 привлечение других осужденных в  помощи по 
уходу за лицами, имеющими инвалидность.

Психологический аспект:
—	 при размещении в  отряде осужденные с  инвалид-

ностью могут сталкиваться с  психологическим диском-
фортом, особенно если сталкиваются с  непониманием 
или дискриминацией со стороны других осужденных.

Для решения данных проблем и облечения отбывания 
наказания для осужденных лиц, имеющих инвалидность 
следует разработать единые стандарты размещения. Со-
здание методических рекомендаций, расширение зако-
нодательства, в  котором будут отражены рекомендации 
к  содержанию осужденных лиц в  исправительных учре-
ждениях с  учетом всех групп инвалидности, включая 
требования по инфраструктуре, медицинскому обслу-
живанию и  реабилитационных программ. Также сле-
дует провести современную адаптацию зданий испра-
вительных учреждений в  соответствии с  требованиями 
доступности для маломобильных осужденных. Следует 
увеличить количество персонала медицинских-сани-
тарных частей для обслуживания осужденных с инвалид-
ностью, обучение остальных сотрудников работе с данной 
категорией граждан. Для всего вышеперечисленного тре-
буется увеличение бюджета исправительных учреждений.
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Проблема распределения осуждённых с  инвалидно-
стью требует комплексного подхода, включающего со-
вершенствование законодательства, модернизацию ин-
фраструктуры и  повышение квалификации персонала. 
Особое внимание следует уделять дифференциации под-
ходов в зависимости от группы инвалидности.

2. Беременные женщины и матери с детьми

Распределение осуждённых беременных женщин и ма-
терей с  детьми по исправительным учреждениям свя-
занно с  рядом правовых и  организационных проблем, 
в  основном с  обеспечением их прав, созданием подхо-
дящих условий для содержания новорожденных, мало-
летних детей и рожениц, а также сохранением семейных 
связей.

Нормативно-правовая база по данному аспекту вклю-
чает в  себя ст. 100 Уголовно-исполнительного кодекса, 
в  которой регулируется материально-бытовое обеспе-
чение данной категории осужденных, Федеральный закон 
от 15.07.1995 №  103-ФЗ «О содержании под стражей по-
дозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений» 
[4], а также Приказы Министерства Юстиции России.

Основные гарантии доступные осужденным бере-
менным женщинам или матерям с  детьми, включают 
в  себя улучшенные жилищно-бытовые условия содер-
жания под стражей, повышенная норма питания, посе-
щение детей в возрасте до 4-х лет в доме ребенка при ис-
правительном учреждении, возможность совместного 
проживания, не допускается ограничение продолжитель-
ности прогулок, отсутствует применение карцера в каче-
стве меры взыскания [2]. Также, беременным женщинам 
и женщинам во время родов и в послеродовой период ока-
зывается специализированная медицинская помощь.

Несмотря на вышеперечисленные гарантии, до-
ступных данной категории осужденных правовая база 
имеет недостатки. В частности, отсутствуют четкие кри-
терии для реализации права на совместное проживание. 
Данный гарант напрямую зависит от администрации ис-
правительного учреждения. Недостаточная регламен-
тация соответствующих условий совместного прожи-
вания для колоний-поселения. Уголовно-исполнительный 
кодекс допускает совместное проживание на территории 
колонии-поселения, но в Приказе Минздравсоцразвития 

и  Минюста России упоминается только исправительные 
колонии.

В настоящее время количество исправительных учре-
ждений с домами ребенка на территории Российской Фе-
дерации насчитывает 13 исправительных учреждений 
общего режима. В  колониях-поселениях возможности 
содержания данной категории осужденных сильно огра-
ниченно.

Проблема также наблюдается на территории след-
ственных изоляторов, поскольку там не предусмотрены 
дома ребенка. В связи с этим матери проживают совместно 
с  детьми, что создает дополнительную нагрузку и  труд-
ности для администрации следственного изолятора, прояв-
ляющаяся в дополнительных часах прогулок, постоянного 
нахождения медицинского персонала, увеличение трат на 
предоставление необходимых вещей для ребенка и прочее.

Недостаток персонала и  вещевого довольствия для 
домов ребенка при исправительных учреждениях. Обес-
печение детей вещами первой необходимости часто вы-
ходят за рамки рассчитанных норм, что провоцирует до-
полнительные нагрузки на бюджет учреждения.

Тонкие психологические и социальные аспекты также 
имеют сильное влияние на работу исправительных учре-
ждений. Следует усиленно следить за психоэмоцио-
нальным состоянием беременных женщин и  женщин 
с детьми, поскольку разлука матери с ребенком, особенно 
после 3–4 лет, или ограничение в общении могут остро не-
гативно сказаться на состоянии обоих.

Для урегулирования некоторых из вышеперечисленных 
недостатков следует совершенствовать законодательство. 
Необходимо разъяснить критерии для совместного про-
живания с ребенком, а также расширить данное право на 
колонии-поселения. Также, требуется проводить посто-
янную и тщательную работу в психологической сфере как 
с беременными женщинами, матерями, так и с детьми.

Проблема распределения осуждённых беременных 
женщин и  матерей с  детьми требует комплексного под-
хода, включающего законодательные изменения и  уси-
ление социальной и психологической поддержки.

3. Лица с ВИЧ/СПИД и хроническими заболеваниями

При распределении осуждённых с ВИЧ/СПИД и хро-
ническими заболеваниями по исправительным учре-

Таблица 1. Проблемы, связанные с конкретными группами инвалидности [5]

Группа инвалидности Основные проблемы

I группа
Требуют максимального уровня поддержки и адаптации. Часто нуждаются в постоянном уходе, 

что создаёт дополнительную нагрузку на персонал медицинской-санитарной части исправитель-
ного учреждения. Запрещено содержание в штрафном изоляторе и помещениях камерного типа. 

II группа
Нуждаются в улучшенных условиях, относительно небольшая нагрузка на медицинскую-сани-

тарную часть исправительного учреждения. Доступность инфраструктуры часто ограничивает их 
мобильность.

III группа
Для этой категории правовые гарантии менее чёткие, что может приводить к недостаточному 

учёту их потребностей при распределении.
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ждениям проявляются многие правовые, организаци-
онные и медицинские проблемы. Основные сложности 
связаны с  необходимостью обеспечения прав осу-
жденных данной категории, создания подходящих 
условий их содержания и предотвращения распростра-
нения инфекций.

Правовые аспекты для ВИЧ-инфицированных осу-
ждённых включают в себя [1]:

—	 ст. 18 УИК РФ, к  ВИЧ-инфицированным осу-
ждённым применяется обязательное лечение по решению 
медицинской комиссии;

—	 ст. 96 УИК РФ запрещает передвижение без конвоя 
или сопровождения за пределами исправительного учре-
ждения для ВИЧ-инфицированных осуждённых;

—	 результаты освидетельствования на ВИЧ-ин-
фекцию являются врачебной тайной и  не подлежат 
разглашению. Запрещено ограничивать права ВИЧ-
инфицированных лиц на основании их статуса (ст. 17 Фе-
дерального закона «О предупреждении распространения 
в Российской Федерации заболевания, вызванного ВИЧ-
инфекцией»);

—	 при выявлении ВИЧ-инфекции администрация ис-
правительного учреждения обязана обеспечить условия, 
исключающие распространение заболевания (приказ 
Минздрава России от 29.10.2020 № 1175н).

Правовые аспекты для осужденных, имеющих хрони-
ческие заболевания [1]:

—	 осуждённые с тяжёлыми формами хронических за-
болеваний могут быть освобождены от наказания в связи 
с болезнью (ст. 81 УК РФ);

—	 для инвалидов I и II групп предусмотрены особые 
условия размещения, обеспечение техническими сред-
ствами реабилитации и содействие в проведении реаби-
литационных мероприятий.

Организационные проблемы содержания данной ка-
тегории осужденных затрагивают такие аспекты, как раз-
дельное содержание и  изоляция, медицинская помощь 
и  лечение, психологический аспект, трудоустройство 
и реабилитация.

1.	 Раздельное содержание и изоляция:
—	 в лечебно-профилактических учреждениях осу-

ждённые с  инфекционными заболеваниями содержатся 
раздельно по видам инфекций и  отдельно от больных 
с  неинфекционными заболеваниями (приказ Минюста 
России от 04.07.2022 №  110). Однако в  общих исправи-
тельных учреждениях зачастую отсутствует возможность 
полноценного раздельного содержания ВИЧ-инфициро-
ванных и здоровых осуждённых, что повышает риск рас-
пространения инфекции.

2.	 Медицинская помощь и лечение:
—	 не все исправительные учреждения обеспечены до-

статочным количеством квалифицированных медицин-
ских работников и необходимых препаратов, включая ан-
тиретровирусную терапию для ВИЧ-инфицированных;

—	 лечение хронических заболеваний требует ин-
дивидуального подхода и  регулярного наблюдения, 

что не всегда возможно в  условиях исправительных 
учреждений.

3.	 Психологический аспект:
—	 ВИЧ-инфицированные осуждённые часто сталки-

ваются с  дискриминацией и  стигматизацией со стороны 
других заключённых, что ухудшает их психологическое 
состояние;

—	 отсутствие программ психологической поддержки 
и  социальной адаптации затрудняет ресоциализацию 
после освобождения.

4.	 Трудоустройство и реабилитация:
—	 для осуждённых с  хроническими заболеваниями 

и  инвалидами необходимо создавать специальные ра-
бочие места с учётом их физических возможностей. Од-
нако на практике часто возникают проблемы с  трудо-
устройством из-за отсутствия адаптированных условий 
и квотирования рабочих мест.

Обвиняемые, подозреваемы и  осужденные, страда-
ющие хроническими заболеваниями, создают проблемы 
и трудности для учреждений ФСИН.

Например, такие подопечные требуют диагностики 
и мониторинга заболеваний, антиретровирусных препа-
ратов, но не все исправительные учреждения оснащены 
необходимым оборудованием и не во всех региональных 
учреждениях ФСИН имеется беспрепятственный допуск 
к  требуемым препаратам. Данная проблема решается 
конвоированием человека, страдающего хроническим 
заболеванием, что создает нагрузку на большую часть 
сотрудников, которых привлекают к  надзору, а  также 
на медицинское учреждение. К тому же, дефицит анти-
ретровирусных препаратов в отдельных регионах также 
осложняет процесс поддержания здоровья человека.

Еще одной проблемой является преемственность ле-
чения. После освобождения большая часть осужденных 
не встает на учет в  профильные диспансеры, что пре-
рывает курс лечения. Согласно ст. 180 УИК РФ ФСИН 
России обязан докладывать информацию об освободив-
шихся лицах, страдающими хроническими заболева-
ниями, такими как: туберкулез, ВИЧ-инфекции, гепатит 
В и С. Дальнейшее лечение и наблюдение — личная ответ-
ственность человека.

В целом недостаточно развито взаимодействие тер-
риториальных медицинских учреждений и  гражданской 
медициной. Это в  какой-то мере затрудняет передачу 
информации, что в свою очередь не обеспечивает преем-
ственность лечения.

Все вышеперечисленные проблемы имеют огромное 
значение, в  первую очередь для самих осужденных име-
ющих хронические заболевания. Для их решения тре-
буется совершенствование законодательства, а  именно 
уточнение критериев раздельного содержания осу-
жденных и иных лиц, находящихся под стражей, расши-
рение возможностей для освобождения по состоянию 
здоровья. Увеличение финансирования поспособствует 
реконструкции помещений, строительству новых, обеспе-
чение исправительного учреждения и следственных изо-
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ляторов необходимыми препаратами и  оборудованием. 
Также, повлиять сможет контроль и  надзор: проведение 
регулярных проверок условий содержания и соблюдения 
прав осужденных.

В той же мере для решения вопроса этапирования 
данной категории осужденных, требуется разработка под-
законного акта, который будет регламентировать порядок 
их распределения. Внести изменение в УИК РФ, уточня-
ющие критерии выбора исправительных учреждений для 
данной категории осужденных.

В целом, проблема распределения и  содержания осу-
жденных с ВИЧ, СПИД, туберкулезом и другими хрони-
ческими заболеваниями требуют комплексного подхода, 
в которые входит изменение законодательной базы, улуч-
шение инфраструктуры и  условий содержания, а  также 
усиление мер социальной поддержки.

Заключение

Распределение осуждённых с особыми потребностями 
остаётся одной из наиболее сложных задач УИС. Суще-
ствующие правовые и  организационные пробелы при-
водят к нарушению их прав и снижению эффективности 
исправления. Для решения проблем необходим ком-
плексный подход, включающий:

—	 совершенствование законодательства;
—	 модернизацию инфраструктуры ИУ;
—	 повышение квалификации персонала;
—	 развитие межведомственного взаимодействия.
Реализация предложенных мер позволит обеспечить 

соблюдение принципов гуманизма и  индивидуализации 
наказания, закреплённых в  международных стандартах 
и российском законодательстве.
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Статья посвящена исследованию проблем определения административно-правового статуса должностных лиц 
в  России. Внимание уделено характеристике элементов административно-правового статуса должностного лица, 
к которым относится: общий гражданско-правовой статус, публичный статус, специальный правовой статус и кон-
кретный правовой статус. Рассмотрена каждая существующая в  настоящее время проблема определения админи-
стративно-правового статуса должностных лиц, в  том числе отсутствие единого стандартизированного подхода 
к определению совокупности прав и обязанностей должностных лиц; несогласованность в определённых аспектах за-
конодательных актов, регулирующих административно-правовой статус должностных лиц, сложности воплощения 
в практике правоприменения принципа ответственности и т. д. На основе выявленных в ходе исследования проблемных 
аспектов определения административно-правового статуса должностных лиц в  Российской Федерации предложены 
конкретные меры по совершенствованию действующего российского законодательства, где первостепенное значение 
отводится именно разработке единого закона о статусе должностных лиц.

Ключевые слова: должностное лицо, административно-правовой статус должностных лиц, юридическая ответ-
ственность, права и обязанности, должности, государственный аппарат, единый закон.

В механизме реализации государственной власти 
и управления обществом и его развитии особая роль 

отводится именно должностным лицам, что обусловлено 

в первую очередь тем фактом, что данные субъекты дей-
ствуют от лица государства, выполняют его основные 
управленческие, посреднические и регулирующие задачи.
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Под должностным лицом в административном праве 
понимается лицо, наделенное в  соответствии с  зани-
маемой должностью такими полномочиями, которые 
подразумевают выполнение ими государственных 
функций в  рамках имеющихся властных полномочий  
[2, с. 44].

Системообразующее значение в доктрине администра-
тивного права имеет аспект решения вопроса детальной 
проработки и  законодательного закрепления единого 

определения правовой дефиниции «должностное лицо». 
Разрешение данного вопроса даст возможность исклю-
чить установившуюся практику ошибочного отождест-
вления должностного лица с понятием государственного 
служащего, так как не каждый государственный слу-
жащий может иметь статус должностного лица.

Статус должностного лица систематизируется сово-
купностью четырех ключевых взаимосвязанных эле-
ментов (рис. 1).

Рис. 1. Статус должностного лица

Общий гражданско-правовой статус раскрывает вклю-
чает права, обязанности, ограничения и  ответствен-
ность лица.

Публичный статус раскрывает совокупность клю-
чевых элементов свойственных должностному лицу пол-
номочий в рамках его властных деяний, являющихся пра-
вомерными согласно занимаемой лицом должности.

Специальный правовой статус синтезирует в себя со-
вокупность прав и обязанностей, присущих лицу исходя 
из той должности, которую он занимает в органе государ-
ственной власти или иной государственной структуре, 
отвечающей за исполнение определенной разновидности 
государственных функций.

Конкретный правовой статус должностного лица ос-
нован на специфике той должности, которое занимает 
лицо, и  объединяет в  себе такие ключевые компоненты 
как права, обязанности, гарантии и ответственность.

Административно-правовой статус должностного 
лица определяется той совокупностью правомочий субъ-
екта административно-правовых отношений, которыми 
его наделил законодатель, посредством закрепления 
в правовых нормах законодательных актов. Проблемным 

аспектом в данном случае выступает тот факт, что наблю-
дается прямая взаимосвязь между объемом и масштабом 
правомочий и  конкретной должности, на которой нахо-
дится субъект правоотношений, следовательно на прак-
тике имеет место быть существенный разрыв по правам 
и  обязанностям, присущим должностным лица, находя-
щимся на разных должностях в  неравнозначных сферах 
общественной жизнедеятельности.

Следовательно, то обстоятельство, что в  настоящее 
время на законодательном уровне не закреплён единый 
стандартизированный подход к  определению совокуп-
ности прав, обязанностей и возможностей должностных 
лиц, которые субъект правоотношений имеет в соответ-
ствии с  занимаемой должностью согласно требованиям 
правовых норм, указывает на неполноценность вопло-
щения важнейшего принципа демократии  — принципа 
равноправия. Это в  свою очередь порождает снижение 
эффективности функционирования системы государ-
ственного управления.

Не менее важной проблемой является наличие юри-
дического дисбаланса в  призме полномочий субъектов, 
имеющих равнозначный административно-правовой 
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статус должностного лица. Данный юридический дисба-
ланс в  практике административно-правовых отношений 
может выражаться в  том, что должностное лицо наде-
лено такой совокупностью прав, которая вовсе несораз-
мерна с  совокупностью наделённых обязанностей. Все 
это влечет за собой злоупотребление должностными пол-
номочиями и совершение коррупционных деяний долж-
ностными лицами [4, с. 86].

Кроме этого, часто бывает так, что объем имеющихся 
прав у должностного лица не позволяет в полной мере ис-
полнять возложенные на него полномочия и компетенции 
в  соответствии с  занимаемой должностью, снижая тем 
самым результативность работы определённой структуры 
государственной власти [6, с. 790]. Следовательно, именно 
найденный оптимальный баланс структурных элементов 
административно-правового статуса должностного лица 
является залогом эффективности функционирования си-
стемы органов государственной власти российского госу-
дарства.

Также имеет место быть такой проблемных аспект как 
несогласованность в определённых моментах норм зако-
нодательных актов, разного уровня регулирования ад-
министративно-правового статуса должностных лиц. На 
практике бывают случаи расхождения норм региональных 
правовых актов с федеральными нормативно-правовыми 
актами, что вызывает трудности у должностных лиц ре-
гиональных властей в вопросах конкретизации правовых 
рамок служебного поведения.

Проблемой законодательства, конкретизирующего ад-
министративно-правовой статус должностных лиц, яв-
ляется также низкий уровень правовой культуры долж-
ностных лиц, выраженный в отсутствии полного владения 
правовыми знаниями в сфере регламентации служебного 
поведения. Для разрешения данной проблемы важно ак-
тивно реализовывать правовое просвещение, под которым 
следует понимать целеустремлённый и  упорядоченный 
процесс, механизм которого направлен на формирование 
высокого уровня правовых знаний и  убеждений, позво-
ляющих в  целом достичь оптимального правосознания 
должностных лиц. Системный процесс правового просве-
щения базируется на следующих принципах: плановость, 
последовательность, всеобщность, дифференцирован-
ность, своевременность, полнота. Основными направле-
ниями реализации правового просвещения должностных 
лиц является правовое обучение, правовая пропаганда 
и правовое консультирование.

На современном этапе формирования администра-
тивно-правового статуса должностных лиц существуют 
сложности воплощения в  практике правоприменения 
принципа ответственности, выступающего действенным 
правовым инструментом принуждения субъекта право-
отношений к добросовестному исполнению действующих 
правовых норм. Сложность привлечения субъекта, име-
ющего правовой статус должностного лица к ответствен-
ности чаще всего связана с неоднозначностью присвоения 
поступку статуса малозначительного, многоаспектностью 

идентификации вины в совершении того или иного пра-
вонарушения, истечением срока давности по деянию.

Важное значение имеет проблема классификации долж-
ностей в системе органов государственного аппарата госу-
дарства, причинами наличия которой является отсутствие 
полноценной нормативно-правовой регламентации.

Данная проблема приводит к возникновению трудно-
стей в процессах назначения лиц на должность и уволь-
нения с должности в сфере государственного управления. 
Это может привести к  произвольным решениям со сто-
роны руководителей, что, в  свою очередь, создает почву 
для коррупции и  злоупотреблений. Должностные лица 
могут оказываться в незащищенном положении, когда их 
права и обязанности не определены должным образом.

Помимо указанного выше проблемного аспекта след-
ствием ненадлежащей классификации должностей госу-
дарственного управления выступает неоднозначность ре-
гулирования и организации процедур профессиональной 
аттестации должностных лиц, что прямым образом ска-
зывается на уровне эффективности исполнения трудовых 
обязанностей. По причине того, что имеющиеся кри-
терии и  стандарты проведения профессиональной атте-
стации не имеют прямой взаимосвязи с  конкретно обо-
значенными категориям должностей, оценочный процесс 
трудовой деятельности должностных лиц становится до-
статочно сложным с  точки зрения объективности, тем 
самым в результате действующая в органе государствен-
ного управления система мотивации работает неэффек-
тивно и  не дает должного итога. Неверное толкование 
должностными лицами всей совокупности требований, 
которые выдвигаются исходя из занимаемой должности, 
снижает уровень качества выполнения служебных обя-
занностей и  в целом эффективности системы государ-
ственного управления.

Отсутствие четких критериев классификации долж-
ностей в системе государственного управления не всегда 
позволяет разрабатывать программы повышения ква-
лификации должностных лиц, отвечающие имеющимся 
потребностям, следовательно, она не позволяет достичь 
намеченных целей, и снижается качество исполнения тру-
довых обязанностей.

Устранение коллизий и  пробелов в  законодатель-
стве в  области классификации должностей необходимо 
строить на принципах системного подхода, включая в себя 
положительный опыт зарубежных государств в  области 
регламентации административно-правовых отношений 
и вовлекая в данный процесс профессионалов в сфере ор-
ганизации функционирования системы государственного 
управления государства, которые также обладают всесто-
ронней осведомленностью в  нормах административного 
права. Соблюдение данных аспектов гарантирует класси-
фикацию должностей в системе государственного управ-
ления отвечающую современным вызовам функциониро-
вания государства и общества.

На основе выявленных в  ходе исследования про-
блемных аспектов определения административно-право-
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вого статуса должностных лиц в  Российской Федерации 
необходимо принять следующие меры по совершенство-
ванию действующего в условиях российского государства 
законодательства.

Во-первых, совершенствование системы законода-
тельных актов, регламентирующих административно-
правовой статус должностных лиц по принципу единооб-
разия и принципу систематизации. Чтобы этого добиться 
объективно принять оперативные меры по формиро-
ванию и принятию кодифицированного правового источ-
ника, правовые положения которого обеспечат единый 
подход к  административно-правовому статусу долж-
ностных лиц. Это будет достигнуто благодаря четкой фор-
мулировки правовой дефиниции «должностное лицо» 
и закрытому перечню прав, обязанностей и мер привле-
чения к ответственности должностных лиц.

Во-вторых, построение сбалансированной системы 
законодательного урегулирования компетенций долж-
ностных лиц, объективно соотносимой с действующими 

в  государственном аппарате категориями должностей, 
беря в  расчет в  обязательном порядке принцип разгра-
ничения смежных должностей, органов и учреждений го-
сударственного аппарата, в основе которого лежит долж-
ностной признак.

Ужесточение имеющихся мер юридической ответ-
ственности, применяемой в  отношении должностных 
лиц органов государственной власти и государственных 
учреждений с  целью минимизации всякого рода про-
явлений ненадлежащее исполнение служебных обя-
занностей.

В правовых способах решения проблем определения 
административно-правового статуса должностных лиц 
в  Российской Федерации первостепенное значение от-
водится именно разработке единого закона о  статусе 
должностных лиц [3, с. 279]. В  результате его принятия 
сформируются всеобъемлющие правовые основы урегу-
лирования административно-правового статуса долж-
ностных лиц (рис. 2).

Рис. 2. Концепция единого закона о статусе должностных лиц

Итак, проблемы определения административно-пра-
вового статуса должностных лиц в  Российской Феде-
рации имеют многозначный характер, а  соответственно 
процесс их разрешения должен быть основан на прин-
ципах комплексного подхода, который должен синтези-
ровать в себе: меры оптимизации действующего законо-

дательства в данной области административно-правовых 
отношений, совершенствование правового механизма 
юридической ответственности, применяемой в  отно-
шении должностных лиц, соблюдая при этом принципы 
защиты прав и  законных интересов граждан и  орга-
низаций.
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В статье рассматриваются проблемы квалификации хищения предметов, имеющих особую ценность, то есть со-
став преступления, предусмотренный статьей 164 УК РФ.
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Уголовно-правовая охрана культурного достояния 
и  национального наследия является одним из на-

правлений правовой политики современного государства. 
Так, ст. 164 УК РФ предусмотрена уголовная ответствен-
ность за хищение предметов, имеющих особую ценность 
[1]. Однако оценочные понятия, которые использованы 
законодателем в диспозиции данной статьи, влекут появ-
ление трудностей в правоприменительной практике.

Основная проблема связана с определением предмета 
посягательства. Согласно мнению Рарога  А.  И.: «Пред-
метом данного вида хищения выступают предметы или 
документы, имеющие особую историческую, научную, 
художественную или культурную ценность» [5]. Законо-
датель не дает легального определения понятия «предмет, 
имеющий особую ценность», отсылая правопримени-
теля к  оценочным критериям: не только стоимости, но 
и их значимости для истории, науки, искусства или куль-
туры. Кроме того, в  уголовном законодательстве отсут-
ствует терминологическое единство. Так, в ст. 164 УК РФ 
используется термин «предметы, имеющие особую цен-
ность», ст.ст. 190, 226.1 УК РФ — «культурные ценности», 
ст. 243 УК РФ  — «объекты культурного наследия», ст. 
243.3 УК РФ — «объекты, имеющие особую культурную 
ценность».

Понятие культурных ценностей, предусмотренное ст. 
3 Закона РФ «Основ законодательства Российской Фе-
дерации о культуре» от 03.07.1992 № 3612–1, не соответ-
ствует уголовному законодательству, поскольку включает 

в себя как материальные ценности, которые и предусмо-
трены уголовным законом, так и  нематериальные цен-
ности, например, нравственные и  эстетические идеалы, 
диалекты и  говоры, которые в  свою очередь уголовным 
законом не предусмотрены [2].

Также возникает вопрос: является ли совокупность 
стоимостного и культурно-исторического критериев обя-
зательной или достаточно одного из них? Однако в  По-
становлении Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2002 
№  29 «О судебной практике по делам о  краже, грабеже 
и разбое» было разъяснено следующее: «Особая истори-
ческая, научная, художественная или культурная цен-
ность похищенных предметов или документов (статья 
164 УК РФ) (независимо от способа хищения) определя-
ется на основании экспертного заключения с  учетом не 
только их стоимости в  денежном выражении, но и  зна-
чимости для истории, науки, искусства или культуры» 
[3]. Таким образом, при установлении предмета, имею-
щего особую ценность, необходимо исходить из двух кри-
териев. Первый критерий — это стоимость, то есть цен-
ность предмета, выраженная в  денежном эквиваленте, 
а  второй  — это ценность, которую предмет имеет для 
таких областей как история, наука, искусство и культура. 
Из этого следует, что хищение дорогостоящего, но серий-
ного коммерческого предмета, например, нового автомо-
биля бизнес-класса, не может квалифицироваться по ст. 
164 УК РФ, даже если его стоимость превышает стоимость 
уникальной исторически значимой вазы.
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Из вышеуказанного Постановления Пленума Верхов-
ного суда РФ также следует, что установление особой 
ценности требует специальных познаний. Однако на 
практике имеется отсутствие единого, законодательно за-
крепленного и  исчерпывающего государственного рее-
стра предметов, обладающих особой ценностью, что при-
водит к тому, что вывод об их значимости делается в ходе 
расследования каждого конкретного уголовного дела при 
проведении необходимой по делу экспертизе.

Данный вывод подтверждается правовой позицией 
Конституционного Суда РФ. Так, Конституционный Суд 
РФ в определении Конституционного Суда РФ от 23 ап-
реля 2015  г. №  949-О «Об отказе в  принятии к  рассмо-
трению жалобы гражданина Павлова Игоря Юрьевича на 
нарушение его конституционных прав статьей 164 Уго-
ловного кодекса Российской Федерации» указал, что при 
квалификации деяния необходимо обязательное уста-
новление объективных и  субъективных признаков со-
става преступления, в которые входит и направленность 
умысла виновного, который в  рассматриваемом случае 
направлен на хищение предметов, имеющих особую цен-
ность. При этом также было указано на необходимость 
экспертной оценки [4].

Кроме того, при установление особой ценности пред-
метов имеет место субъективизм экспертного заклю-
чения  — разные эксперты, например, искусствоведы, 
историки, культурологи, могут по-разному оценивать сте-
пень значимости одного и того же предмета.

Необходимо отметить, что преступление, предусмо-
тренное ст. 164 УК РФ, совершается с прямым умыслом, то 
есть виновный должен осознавать, что он совершает хи-
щение предметов, обладающих особой исторической, на-
учной, художественной или культурной ценностью. В об-
ратном случае, то есть, когда виновный не осознает особую 
ценность похищаемых им предметов, он не подлежит уго-
ловной ответственности, предусмотренной ст. 164 УК РФ.

Осознание виновным особой ценности похищаемого 
может подтверждаться, например, обстоятельствами хи-
щения  — целенаправленный взлом музейной витрины, 
а не случайная кража из сумки; специальными знаниями 
или родом занятий виновного  — реставратор, коллек-
ционер, музейный работник; подготовкой или заказным 
характером преступления; очевидными внешними при-
знаками предмета  — наличие инвентарных номеров 
музея, специальной упаковки, хранение в сейфе. В случае 
одновременного похищения предметов, имеющих особую 
ценность, и  иного имущества, квалификация произво-
дится по совокупности преступлений, а именно ст.ст. 158–
162 и ст. 164 УК РФ.

Преступление, предусмотренное ст. 164 УК РФ, необ-
ходимо отграничивать от смежных составов. Критерием 
разграничения со ст. 243 УК РФ, то есть уничтожения 
или повреждения объектов культурного наследия явля-
ется характер деяния и  последствия. Положения ст. 164 
УК РФ предусматривают ответственность за хищение, то 
есть изъятие с обращением в пользу виновного, в то время 
как положения ст. 243 УК РФ — за уничтожение или по-
вреждение.

Таким образом, критерий «особой ценности» является 
комплексным, приоритет должен отдаваться культурно-
исторической, научной или художественной значимости, 
а не рыночной стоимости. Кроме того, квалификация по 
ст. 164 УК РФ невозможна без установления субъектив-
ного отношения виновного к свойствам предмета — необ-
ходимо доказывать, что виновный осознавал особую цен-
ность похищаемого им имущества.

Только комплексный подход, сочетающий четкость 
законодательной формулировки, качественную экспер-
тизу и строгое соблюдение принципа субъективного вме-
нения, позволит ст. 164 УК РФ эффективно выполнять 
свою охранительную функцию, защищая национальное 
достояние от преступных посягательств.
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В статье приведены актуальные проблемы квалификации и разграничения составов преступлений, предусмотренных 
ст. 126 УК РФ (Похищение человека) и ст. 127 УК РФ (Незаконное лишение свободы). На основании уголовного законо-
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В соответствии с статьями 22 и 23 Конституции Россий-
ской Федерации каждому гарантируется право на сво-

боду, свободу передвижения, выбора места пребывания. 
Так, статьями 126 и 127 УК РФ предусмотрена уголовная 
ответственность за похищение человека и  незаконное 
лишение свободы соответственно. Данные составы яв-
ляются смежными, в связи с чем следует необходимость 
установления критериев разграничения этих составов, 
поскольку имеется возможность возникновения проблем 
при их квалификации.

Для установления критериев разграничения составов 
преступления, предусматривающих уголовную ответствен-
ность за похищение человека и  незаконное лишение сво-
боды, рассмотрим элементы составов этих преступлений.

Объект преступления, то есть общественные от-
ношения, которым преступлением причиняется вред. 
Данные деяния находятся в лаве 17 УК РФ «Преступления 
против свободы, чести и достоинства личности», в связи 
с  чем они посягают на идентичный основной непосред-
ственный объект  — общественные отношения, гаран-
тирующие свободу передвижения конкретного человека 
[1]. В качестве дополнительного объекта в обоих случаях 
могут выступать общественные отношения, гарантиру-
ющие право на жизнь и здоровье человека. Ввиду полного 
совпадения объекта он не может служить критерием для 
разграничения данных составов.

Следующий элемент состава преступления — субъект, 
который является общим, а  именно физическое вме-
няемое лицо, достигшее к моменту совершения преступ-
ления 14 лет для похищения человека (ст. 126 УК РФ) и 
16 лет для незаконного лишения свободы (ст. 127 УК РФ). 
Хотя возраст уголовной ответственности различен, этот 
признак является важным для привлечения к уголовной 
ответственности, а  не для квалификации самого деяния 
и  разграничения рассматриваемых составов преступ-
лений, поэтому субъект преступления также не может 
служить основанием для разграничения похищения чело-
века и незаконного лишения свободы.

Субъективная сторона в  обоих случаях характеризу-
ется прямым умыслом: виновный осознает, что проти-
воправно посягает на свободу человека и  желает этого. 
Различие лежит в  содержании умысла: при похищении 

он изначально направлен на захват, перемещение и удер-
жание потерпевшего, а при лишении свободы — лишь на 
его удержание. Мотивы в обоих случаях могут быть раз-
личными (месть, корысть, хулиганские побуждения), по-
скольку на квалификацию по ст. 126 или ст. 127 УК РФ не 
влияют, выступая в определенных случая лишь отягчаю-
щими наказание обстоятельствами.

Главным различием выступает объективная сторона 
рассматриваемых составов преступлений. Так, в соответ-
ствии с Постановлением Пленума Верховного Суда РФ от 
24.12.2019 №  58 «О судебной практике по делам о  похи-
щении человека, незаконном лишении свободы и торговле 
людьми»: «По смыслу уголовного закона под похищением 
человека следует понимать его незаконные захват, переме-
щение и последующее удержание в целях совершения дру-
гого преступления либо по иным мотивам, которые для 
квалификации содеянного значения не имеют» [2].

Так, Рарог  А.  И. дает следующие пояснения: «Объ-
ективная сторона преступления характеризуется дей-
ствиями, заключающимися в  противоправном, как пра-
вило, насильственном завладении (захвате) человеком, 
тайном или открытом, и перемещении его из того места, 
где он находился в  момент завладения (квартира, учре-
ждение, улица и т. п.) в другое место с последующим удер-
жанием вопреки воле похищенного» [3].

Таким образом, можно сделать вывод о том, что объек-
тивная сторона похищения человека состоит из трех по-
следовательных действий:

1.	 Незаконный захват, то есть установление физиче-
ского контроля над потерпевшим, часто против его воли 
или с помощью обмана.

2.	 Перемещение, то есть потерпевшего перемещают 
из места его постоянного или временного пребывания 
(например, дома, работы) в другое место. При этом рас-
стояние при перемещении не имеет значения, но должно 
выводить человека из привычной социальной среды.

3.	 Удержание, то есть отсутствие у потерпевшего воз-
можности передвигаться в новом для него пространстве, 
на которое он не был согласен, возможно оказывал сопро-
тивление.

«При незаконном лишении свободы, предусмотренном 
статьей 127 УК РФ, потерпевший остается в месте его на-
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хождения, но ограничивается в  передвижении без за-
конных на то оснований»  — разъяснено в  Постанов-
лении Пленума Верховного Суда Российской Федерации 
от 24.12.2019 № 58 «О судебной практике по делам о похи-
щении человека, незаконном лишении свободы и торговле 
людьми» [2]. То есть при незаконном лишении свободы 
объективная сторона преступления сводится к лишению 
свободы, то есть удержанию человека где-либо, например, 
комнате, подвале, офисе.

Так, Рарог  А.  И. дает поясняет: «Объективная сто-
рона преступления заключается в  совершении противо-
правных действий, направленных на удержание потерпев-
шего помимо его воли в помещении или ином месте, где 
лицо оказалось в силу тех или иных причин: прибыло са-
мостоятельно, по приглашению виновного или под влия-
нием обмана» [2]. В данном случае важным является от-
сутствие первоначального перемещения  — виновный 
ограничивает свободу передвижения потерпевшего, не 
давая выйти, но не предваряет это захватом и перемеще-
нием. При этом в диспозиции статьи отмечается, что неза-
конное лишение свободы не связано с похищением, то есть 
с незаконным захватом, перемещением и удержанием.

Особое внимание заслуживают случаи трансфор-
мация одного деяния в  другое. Сложности на прак-
тике возникают, когда незаконное лишение свободы 

перерастает в  похищение (например, виновный, пред-
варительно заперев жертву в ее же доме, затем насиль-
ственно перевозит ее на иной объект). Преобладающая 
и  подтвержденная позиция Верховного Суда РФ, изло-
женная в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ 
от 24.12.2019 № 58 «О судебной практике по делам о по-
хищении человека, незаконном лишении свободы и тор-
говле людьми», гласит: «В случае, когда виновное лицо, 
первоначально незаконно лишившее человека свободы, 
в дальнейшем переместило потерпевшего в другое место, 
содеянное квалифицируется по соответствующей части 
статьи 126 УК РФ без дополнительной квалификации 
по статье 127 УК РФ» [2]. Из указанного постановления 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации сле-
дует, что удержание как неотъемлемая часть процесса 
похищения охватывается составом этого более тяжкого 
преступления.

Таким образом, единственным надежным основанием 
для разграничения составов преступлений, предусмо-
тренных ст. 126 УК РФ (похищение человека) и ст. 127 УК 
РФ (незаконное лишение свободы) является анализ объ-
ективной стороны. Наличие или отсутствие этапа переме-
щения жертвы в другое место является решающим фак-
тором для квалификации деяния либо по ст. 126, либо по 
ст. 127 УК РФ.
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Особенности исполнения уголовного наказания в виде обязательных работ
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В статье приведен анализ уголовного наказания в виде обязательных работ как вида уголовной ответственности, 
не связанного с изоляцией от общества. Рассматриваются его юридическая природа, цели и функции в контексте совре-
менной уголовно-исполнительной политики. Основное внимание уделяется организационным особенностям исполнения 
данного наказания, выявляются системные проблемы, связанные с его практической реализацией.

Ключевые слова: уголовная ответственность, обязательные работы, уголовное наказание, уголовно-исполнительная 
инспекция, исполнение наказаний.

Features of the execution of a criminal penalty in the form of compulsory work

This article analyzes the criminal penalty of community service as a form of criminal liability not associated with social exclusion. Its 
legal nature, goals, and functions are examined in the context of modern penal policy. Primary attention is paid to the organizational 
aspects of this penalty’s execution, and systemic problems associated with its practical implementation are identified.
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Современная уголовно-правовая политика России, 
в  соответствии с  общемировыми тенденциями, 

ориентирована на поиск разумного баланса между кара-
тельным воздействием и  принципами гуманизма, диф-
ференциации и  индивидуализации уголовной ответ-
ственности. В  этом контексте наказания, не связанные 
с  изоляцией от общества, приобретают особую зна-
чимость. Одним из видов таких наказаний являются 
обязательные работы (ст. 49 УК РФ, Глава 4 УИК РФ). 
Сущность данного вида наказания заключается в  вы-
полнении осужденным в свободное от основной работы 
или учебы время бесплатных общественно полезных 
работ [1].

Исполнения наказания в  виде обязательных работ, 
с  одной стороны, является действенной альтернативой 
лишению свободы за преступления небольшой и средней 
тяжести, что способствует разгрузке пенитенциарной си-
стемы, а  с другой  — практическая реализация данного 
вида наказания сопряжена с  комплексом организацион-
но-правовых и социальных проблем, снижающих эффек-
тивность и престиж данного вида наказания.

Обязательные работы относятся к  числу основных 
видов наказаний. Их карательное содержание прояв-
ляется в  принудительном характере труда, его бесплат-
ности, ограничении свободы в виде распоряжения своим 
личным временем, а также в постоянном контроле со сто-
роны государства. Вместе с  тем, это наказание обладает 
выраженным воспитательным и ресоциализирующим по-
тенциалом, поскольку оно призвано формировать у осу-
жденного привычку к  дисциплинированному труду, 
приносить пользу обществу и, не разрывая социально по-
лезных связей, то есть с  семьей, работой, удерживать от 
совершения новых преступлений.

Ключевая особенность данного вида наказания  — 
его исполнимость исключительно силами и  средствами 
муниципального образования. Перечень видов обяза-
тельных работ формируют органы местного самоуправ-
ления по согласованию с уголовно-исполнительными ин-
спекциями, что прямо связывает эффективность данного 
вида наказания с  ресурсами и  заинтересованностью му-
ниципальных образований.

Процесс исполнения наказания в  виде обязательных 
работ имеет строго регламентированный, многоэтапный 
характер, что и  составляет его основную особенность. 
Уголовно-исполнительная инспекция выступает клю-
чевым организатором и контролером. После вступления 
обвинительного приговора в законную силу уголовно-ис-
полнительная инспекция направляет запрос в  местную 
администрацию для получения перечня доступных объ-
ектов и видов работ.

Стандартные обязательные работы включают следу-
ющие виды: благоустройство территорий, например, озе-
ленение, уборка), подсобные работы в  коммунальном 

хозяйстве, ремонт социальных объектов, погрузочно-
разгрузочные работы, которые не требуют высокой ква-
лификации. Так, Малинин  В.  Б. отмечает следующие 
примеры обязательных работ: «… могут привлекаться 
к работам по благоустройству района, города, текущему 
ремонту муниципальных зданий, сооружений, комму-
никаций, уборке урожая, прополке посевов, на погру-
зочно-разгрузочные работы и иной труд, не требующий 
специальной квалификации» [2]. Проблема зачастую за-
ключается в формальном подходе муниципальных обра-
зований, предоставляющих либо недостаточное количе-
ство вакансий, либо работы, носящие сезонный характер, 
что нарушает принцип непрерывности отбывания на-
казания.

Следующим этапов осужденный должен быть по-
ставлен на учет и  должен начать отбывать наказание. 
Уголовно-исполнительная инспекция проводит с  осу-
жденным первичную беседу, разъясняя ему его права 
и обязанности, порядок и условия отбывания наказания. 
Затем издается распоряжение о  привлечении к  кон-
кретным работам с указанием объекта, графика и ответ-
ственного представителя на объекте. Особенность — не-
обходимость индивидуализированного подхода с учетом 
состояния здоровья, основного места работы или учебы 
осужденного, что требует от сотрудников уголовно-ис-
полнительной инспекции значительных администра-
тивных усилий. В  своей работе Озерова  А.  А. отмечает, 
что при выборе организации необходимо учитывать воз-
можность надлежащего контроля за исполнением осу-
жденного наказания в виде обязательных работ [3].

Далее необходимо организовать работу и контроль за 
ее осуществлением. Непосредственное руководство ра-
ботами на объекте осуществляет уполномоченный пред-
ставитель муниципальной организации, который ведет 
учет отработанных часов и сообщает о нарушениях в уго-
ловно-исполнительную инспекцию, которая в  свою оче-
редь проводит регулярные проверки по месту житель-
ства, работы и отбывания наказания. Критически важной 
особенностью является ведение учета рабочего времени 
в  часах. Прогул, опоздание или недобросовестное вы-
полнение работ влекут за собой официальное предупре-
ждение, а при повторном нарушении — право суда заме-
нить неотбытую часть наказания более строгим видом, 
например, ограничение или лишение свободы.

Несмотря на четкую правовую регламентацию, прак-
тика выявляет ряд проблем:

1.	 «Кадровый голод» муниципальных образований — 
нехватка ответственных и  мотивированных предста-
вителей на объектах для ежедневного контроля за осу-
жденными.

2.	 Низкая материально-техническая обеспечен-
ность — отсутствие инструментов, спецодежды, что сни-
жает производительность и безопасность труда.
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3.	 Уклонение от отбывания наказания –осужденные 
уклоняются от явки в уголовно-исполнительную инспекцию 
или на обязательные работы, что зачастую ведет к массовым 
процедурам замены наказания и дискредитирует саму идею 
альтернативных лишению свободы наказаний.

4.	 Стигматизация и отсутствие воспитательного ком-
понента  — работы часто носят механический, малопре-
стижный характер, не способствуя приобретению новых 
профессиональных навыков, а  лишь закрепляя марги-
нальный статус осужденного.

Обязательные работы как вид уголовного наказания 
обладают значительным потенциалом, реализация ко-
торого сдерживается организационно-управленческими 
и  ресурсными ограничениями. Только комплексный 
подход, сочетающий ужесточение контроля с  развитием 
социально-воспитательных элементов, позволит превра-
тить обязательные работы из формальной альтернативы 
в  действенный инструмент уголовно-правового воздей-
ствия, отвечающий целям восстановительного право-
судия и ресоциализации личности.
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В статье анализируется судебный порядок объявления несовершеннолетнего полностью дееспособным (эмансипация) 
в Российской Федерации. Рассматриваются правовые основания и процессуальные особенности данной категории дел, 
предусмотренные Гражданским и Гражданским процессуальным кодексами. На основе анализа научной доктрины и су-
дебной практики выявляются ключевые элементы предмета доказывания, а  также проблемные аспекты, связанные 
с определением пределов приобретаемой дееспособности и отсутствием механизма отмены решения об эмансипации.
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Институт эмансипации, закрепленный в статье 27 Гра-
жданского кодекса Российской Федерации, пред-

ставляет собой правовой механизм, позволяющий не-
совершеннолетнему, достигшему шестнадцати лет, 
приобрести полную гражданскую дееспособность до на-
ступления совершеннолетия [4]. Основанием для этого 
служит его работа по трудовому договору (контракту) 
или занятие предпринимательской деятельностью с  со-
гласия законных представителей. В  случаях, когда такое 
согласие отсутствует, вопрос о признании несовершенно-
летнего полностью дееспособным решается в  судебном 
порядке. Данная категория дел имеет особую социальную 
значимость, поскольку затрагивает фундаментальные ас-
пекты правового статуса личности и баланс между стрем-
лением подростка к  самостоятельности и  ответственно-
стью за его благополучие.

Процедура судебного рассмотрения дел об эманси-
пации регламентирована главой 32 Гражданского про-
цессуального кодекса Российской Федерации (далее  — 
ГПК РФ) и относится к категории особого производства. 
Это означает, что целью судопроизводства является не 
разрешение спора о  праве, а  установление юридиче-
ского факта  — признания несовершеннолетнего пол-
ностью дееспособным. В  таких делах отсутствуют сто-
роны в  классическом понимании (истец и  ответчик), 
а  лица, инициирующие процесс, именуются заявите-
лями. Заявление о  признании несовершеннолетнего 
эмансипированным подается в  районный суд по месту 
его жительства. Инициировать процесс может как сам 
несовершеннолетний, так и  орган опеки и  попечитель-
ства, если один из родителей (или оба) возражает против 
эмансипации [1, с. 66].
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В предмет доказывания по делам данной категории 
входит не только установление формальных условий, 
предусмотренных статьей 27 ГК РФ, но и  комплексная 
оценка личности несовершеннолетнего. Суд обязан «убе-
диться, что несовершеннолетний достиг физической, пси-
хической и  социальной зрелости, способен полноценно 
понимать свои действия и  руководить ими». Таким об-
разом, судебное заседание не сводится к  формальной 
проверке наличия трудового договора или регистрации 
в  качестве индивидуального предпринимателя. Суду не-
обходимо исследовать размер заработной платы или до-
хода, установить их достаточность для самостоятельного 
существования, выяснить мотивы, по которым законные 
представители отказывают в  согласии, и  цели, которые 
преследует сам несовершеннолетний. Обязательным яв-
ляется участие в  судебном заседании самого заявителя, 
его законных представителей (хотя бы одного из них), 
а  также представителя органа опеки и  попечительства 
и прокурора.

Судебная практика показывает, что суды подходят 
к  рассмотрению таких дел с  учетом всех обстоятельств, 
оценивая в  первую очередь интересы самого подростка. 
Показательным является решение Автозаводского район-
ного суда г. Нижнего Новгорода по делу об объявлении 
эмансипированным несовершеннолетнего К. М. М., рабо-
тавшего по трудовому договору. Отец подростка возражал 
против удовлетворения заявления, ссылаясь на то, что ис-
тинной причиной является желание продать долю в квар-
тире. Однако суд, приняв во внимание положительную 
характеристику с места учебы, в которой отмечалось, что 
подросток «в своих поступках всегда руководствуется ин-
тересами пользы дела, а  не собственной выгодой», и  его 
стремление устроиться на более высокооплачиваемую ра-
боту, удовлетворил требования. Вышестоящая инстанция 
оставила решение в силе, указав, что доводы отца не от-
носятся к предмету доказывания по делу об эмансипации.

С момента вступления решения суда в законную силу 
несовершеннолетний объявляется полностью дееспо-
собным. Одним из важнейших последствий этого яв-
ляется прекращение ответственности родителей по его 
обязательствам, в том числе возникшим вследствие при-
чинения им вреда, что прямо следует из пункта 2 статьи 
27 ГК РФ. Однако приобретаемый правовой статус не яв-
ляется абсолютным аналогом статуса совершеннолетнего 
гражданина. Эмансипированный несовершеннолетний не 
приобретает те права и обязанности, для которых феде-
ральным законом установлен специальный возрастной 
ценз (например, право на приобретение оружия, право 

управления транспортным средством определенных кате-
горий, избирательные права) [3, с. 34].

Это ограничение наглядно демонстрирует решение Му-
ромского городского суда Владимирской области по иску 
эмансипированного гражданина Фролова Г. Г. к ОГИБДД. 
Заявителю, объявленному полностью дееспособным в 16 
лет, было отказано в допуске к сдаче экзаменов на право 
управления транспортным средством категории «В» по 
причине недостижения им установленного законом воз-
раста (17 лет для допуска к экзаменам и 18 для получения 
удостоверения). Суд отказал в  удовлетворении исковых 
требований, разъяснив, что решение об эмансипации на-
деляет полной гражданской дееспособностью, но не от-
меняет специальных возрастных требований, установ-
ленных отраслевым законодательством для приобретения 
отдельных прав [2].

В юридической науке отмечается ряд проблем, свя-
занных с  судебным порядком эмансипации. Одной из 
ключевых является бесповоротный характер судеб-
ного решения. Действующее законодательство не пред-
усматривает механизма отмены эмансипации, даже если 
последующее поведение несовершеннолетнего свиде-
тельствует о  его незрелости и  неспособности разумно 
распоряжаться своими правами и нести обязанности. Не-
которые исследователи полагают, что «эмансипация яв-
ляется бесповоротным актом, и  его отмена не представ-
ляется возможной», что может привести к  негативным 
последствиям для самого подростка. В качестве решения 
предлагается внести в статью 27 ГК РФ дополнения, по-
зволяющие суду ограничить дееспособность эмансипиро-
ванного несовершеннолетнего или отменить решение об 
эмансипации при наличии оснований, предусмотренных 
статьей 30 ГК РФ, таких как злоупотребление спиртными 
напитками, наркотическими средствами или пристрастие 
к азартным играм [5].

В заключение следует отметить, что судопроизводство 
по делам об эмансипации является важным институтом, 
позволяющим защитить права и законные интересы эко-
номически активных и  зрелых подростков. Судебный 
контроль в  этом процессе играет ключевую роль, обес-
печивая всестороннюю оценку готовности несовер-
шеннолетнего к  полной дееспособности. Вместе с  тем, 
выявленные в  правоприменительной практике и  на-
учной доктрине проблемы, в  частности ограниченный 
характер приобретаемой дееспособности и  необрати-
мость принятого решения, свидетельствуют о необходи-
мости дальнейшего совершенствования законодатель-
ства в этой сфере.
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Направления совершенствования правового регулирования подрядных работ 
для государственных и муниципальных нужд в Российской Федерации

Подвойский Дмитрий Сергеевич, студент магистратуры
Научный руководитель: Исаев Виктор Михайлович, кандидат юридических наук, доцент

Брянский филиал Российской академии народного хозяйства и государственной службы при Президенте Российской Федерации

В условиях постоянного развития государственного и муниципального управления обеспечение эффективного право-
вого регулирования подрядных работ приобретает особую значимость. В связи с чем в данной статье рассматриваются 
проблемы правового регулирования, связанные с выполнением подрядных работ для государственных и муниципальных 
нужд, делается вывод о необходимости совершенствования в данной сфере.

Ключевые слова: подрядные работы, контракт, государственные и муниципальные нужды, проблемы правового ре-
гулирования.

Directions for improving the legal regulation of contractual works 
for state and municipal needs in the Russian Federation

In the context of the constant development of public and municipal administration, ensuring effective legal regulation of contractual 
works is of particular importance. Therefore, this article examines the legal regulation issues related to the performance of contractual 
works for public and municipal needs and concludes that there is a need for improvement in this area.

Keywords: contract work, contract, state and municipal needs, legal regulation issues.

Подрядные работы служат фундаментом для нор-
мальной деятельности органов государственной 

власти и местного самоуправления. Благодаря им удается 
оперативно и  на должном уровне решать строительные, 
ремонтные и иные вопросы, без которых невозможно со-
держание инфраструктуры, учреждений и  управленче-
ских объектов. Данный вид деятельности составляет не-
отъемлемый элемент грамотного удовлетворения нужд 
государственного и муниципального характера [1, с. 139].

В современных экономических и  правовых реалиях 
органы государственной власти и  местного самоуправ-
ления в процессе реализации своих полномочий система-
тически вступают в  договорные связи с  исполнителями. 
Вступая в договорные отношения в качестве заказчиков, 
публично-правовые образования лишаются ряда преро-
гатив, присущих их статусу органов власти. По сути, го-
сударственные и  муниципальные структуры превраща-
ются в равноправных участников гражданского оборота. 
Их правомочия и  обязательства уравниваются с  теми, 
что имеют физические и юридические лица. Однако пуб-
личная природа целей, преследуемых при заключении го-
сударственного и  муниципального подряда, требует от 
законодателя особого подхода. Поскольку конечным бене-
фициаром таких соглашений выступает неопределенный 

круг лиц, это обусловливает необходимость специального 
правового регулирования. Соответствующие нормы при-
званы обеспечить повышенные гарантии для публичного 
заказчика, создавая правовой режим, который позволяет 
ему эффективно решать возложенные на него задачи [2, 
с. 69].

Правовое поле, в  рамках которого осуществляется 
заказ работ для государственных и муниципальных нужд, 
формируется определенными нормативными актами. Ос-
новополагающую роль здесь играет Гражданский кодекс 
Российской Федерации [3]. Более детальную и специали-
зированную регламентацию устанавливает Федеральный 
закон от 05.04.2013 №  44-ФЗ «О контрактной системе 
в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения го-
сударственных и муниципальных нужд» [4].

При этом в научной литературе освещающей проблемы 
подряда для государственных и муниципальных нужд, от-
мечается «довольно скудная база правого регулирования» 
[5, с. 27]. Так, основной источник упорядочивания норм 
данного вида подряда является параграф 5 главы 37 ГК 
РФ, являющийся далеко не самой крупной группой пра-
вовых норм. Интерес, в данном случае, вызывает ссылка, 
дающаяся в  статье 768 ГК РФ, направляющая нас к  Фе-
деральному закону от 05.04.2013 №  44-ФЗ [4], который, 
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в свою очередь, расширяет возможности правового регу-
лирования подряда для органов публичной власти. При 
этом, даже не этот факт является проблемой (ведь глава 
в  ГК о  данном виде подряда может быть охарактеризо-
вана как базовая информация, которая потом конкрети-
зируется в вышеуказанном ФЗ), а сложность кроется в ко-
личестве отсылочных и бланкетных норм — только в 2 из 
6 статьях указанного параграфа главы 37 ГК нет отсылок 
в рамках ГК или к другим нормативно — правовым актам.

Возникает закономерный вопрос о выборе оптималь-
ного подхода: следует ли заранее устранять возможные 
правовые коллизии и стремиться к унификации термино-
логии или же формировать нормы прямого действия, ис-
ключающие отсылочные механизмы, в тех ситуациях, где 
это объективно необходимо. Представляется, что для ана-
лизируемых в  статье правоотношений в  сфере государ-
ственного и  муниципального подряда предпочтительна 
вторая модель. Это обусловлено публичным характером 
целей рассматриваемого подряда, которые затрагивают 
интересы широкого круга лиц.

Анализируя данную проблему, Р.  Б.  Куличев констати-
рует, что ГК РФ, регламентируя виды работ в  рамках го-
сударственного или муниципального контракта подряда, 
оперирует отсылочными нормами к  правовому режиму 
самостоятельных договоров подряда, закрепленных в  его 
статьях. При этом предъявляемые Кодексом требования 
к контрагентам, существенным условиям и процедуре мо-
дификации таких контрактов фактически воспроизводят 
положения Федерального закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ. На 
этом основании указанный исследователь предлагает при-
знать параграф 5 главы 37 ГК РФ утратившим силу, дополнив 
при этом параграф 1 той же главы отсылочной нормой, ка-
сающейся контрактов на выполнение подрядных работ для 
государственных или муниципальных нужд [6, с. 17].

Перейдём к  анализу частных проблем, возникающих 
при исполнении подрядных работ для публичных нужд. 
Согласно положениям части 2 статьи 94 Федерального 
закона от 05.04.2013 №  44-ФЗ, на исполнителя возлага-
ется необходимость сдать заказчику итоги работ в огово-
ренные контрактом сроки. Обязанностью же заказчика 
выступает организация процедуры их приемки. В рамках 
данного процесса заказчик должен осуществить экспер-
тизу предоставленных результатов, чтобы удостовериться 
в  их полном соответствии условиям контракта и  прила-
гаемой сметной документации как по количественным по-
казателям, так и по качественным характеристикам.

Согласно положениям Федерального закона от 
05.04.2013 №  44-ФЗ, проверка итогов, оговоренных кон-
трактом, носит безусловный характер. Организовать 
такую экспертизу допустимо силами самого заказчика 
либо путем заключения договоров со сторонними спе-
циалистами или профильными организациями в рамках 
этого же нормативного акта. Вводя обязательность при-
влечения экспертов при приемке работ, законодатель од-
новременно возложил на заказчика обязанность основы-
вать свое решение  — принять результаты или отказать 

в их приемке — на тех выводах и рекомендациях, которые 
содержатся в экспертном заключении.

Однако на практике правоприменения возникает не-
определённость: чьё заключение обладает большей юри-
дической силой в  спорных ситуациях  — экспертной 
организации или заказчика, когда в процессе приёмки вы-
полненных работ по государственному либо муниципаль-
ному контракту фиксируются противоречивые оценки. 
В  связи с  этим исполнители подрядных работ для госу-
дарственных и муниципальных нужд в рамках судебного 
разбирательства могут аргументировать свою позицию 
тем, что по заключению экспертов количество и качество 
проведенных работ соответствует условиям заключен-
ного контракта. Поэтому часть 7 статьи 94 Федеральный 
закон от 05.04.2013 №  44-ФЗ следует дополнить предло-
жением следующего содержания: «В случае выявления 
разногласий между заключением экспертов, экспертной 
организации и  решением заказчика о  приемке резуль-
татов отдельного этапа исполнения контракта либо по-
ставленного товара, выполненной работы или оказанной 
услуги, мнение заказчика является обязательным и окон-
чательным для принятия решения о приемке или отказе 
в приемке результатов исполнения контракта».

Согласно положениям Федерального закона от 
05.04.2013 № 44-ФЗ, исполнитель обязан информировать 
заказчика о проблемах, появляющихся в ходе реализации 
контракта. Однако сам факт уведомления о подобных об-
стоятельствах, которые приводят к срыву установленных 
сроков по независящим от подрядчика причинам, не 
служит основанием для их автоматического продления.

Следовательно, назрела потребность в  корректировке 
Федерального закона от 05.04.2013 №  44-ФЗ. Требуется 
ввести норму, разрешающую продлевать сроки исполнения 
контракта при наступлении обстоятельств непреодолимой 
силы — ровно на период действия таких обстоятельств. Од-
нако максимальное продление не должно превышать три-
дцати суток. Если же непреодолимая сила действует дольше 
этого срока, логичным выходом видится расторжение со-
глашения по взаимной договорённости сторон.

Для закрепления указанного положения статью 94 Фе-
дерального закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ необходимо до-
полнить частью 2.1, изложенной в следующем виде: «2.1. 
Продолжительность выполнения работ подлежит коррек-
тировке при наступлении обстоятельств непреодолимой 
силы  — на период действия соответствующих обстоя-
тельств, однако не свыше тридцати суток. В  случае пре-
кращения действия таких обстоятельств соответству-
ющая сторона обязана уведомить другую сторону об этом 
не позднее дня, следующего за днем прекращения дей-
ствия таких обстоятельств. В  случае действия обстоя-
тельств непреодолимой силы свыше тридцати дней, кон-
тракт расторгается по соглашению сторон».

Проведенный в настоящей статье анализ позволяет за-
ключить, что действующее законодательство в сфере под-
ряда для государственных и  муниципальных нужд тре-
бует дальнейшего развития и оптимизации.



“Young Scientist”  .  # 50 (601)  .  December 2025 421Jurisprudence

Литература:

1.	 Масалова, А. А. Актуальные проблемы гражданско-правового регулирования отношений по выполнению под-
рядных работ для государственных и муниципальных нужд / А. А. Масалова // Вопросы российской юстиции. — 
2020. — № 5. — С. 138–145.

2.	 Кархалев, Д. Н. Подрядные работы для государственных или муниципальных нужд / Д. Н. Кархалев, М. Е. Пан-
кратова // Аграрное и земельное право. — 2023. — № 8(224). — С. 69–72.

3.	 Гражданский кодекс Российской Федерации (часть вторая) от 26.01.1996 №  14-ФЗ (ред. от 24.06.2025) // Со-
брание законодательства РФ, 29.01.1996, № 5, ст. 410.

4.	 Федеральный закон от 05.04.2013 №  44-ФЗ (ред. от 26.12.2024) «О контрактной системе в  сфере закупок то-
варов, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» // Собрание законодательства 
РФ, 08.04.2013, № 14, ст. 1652.

5.	 Солохин, К. С. Актуальные проблемы правового регулирования подрядных работ для государственных и му-
ниципальных нужд / К. С. Солохин // Студенческие научные исследования: сборник статей IX Международной 
научно-практической конференции в 2 частях, Пенза, 17 декабря 2021 года. Том Часть 2. — Пенза: Наука и Про-
свещение (ИП Гуляев Г. Ю.), 2021. — С. 126–128.

6.	 Куличев, Р. Б. Правовое регулирование подрядных работ для государственных нужд: на примере города Мо-
сквы: дис.... кандидата юридических наук: 12.00.03 / Куличев Роман Борисович; [Место защиты: Моск. акад. эко-
номики и права]. — Москва, 2014. — 262 с.

Особенности характеристики личности подозреваемых 
и обвиняемых, содержащихся в следственных изоляторах

Полушкина Арина Александровна, студент
Научный руководитель: Давыдова Наталья Николаевна, кандидат юридических наук, доцент

Саратовская государственная юридическая академия

Автором статьи рассматриваются особенности личности подозреваемых и  обвиняемых, содержащихся в  след-
ственных изоляторах. В статье уделяется особое внимание влиянию психологических условий следственного изолятора 
на ценностные установки личности заключенного. В завершение статьи автор приходит к выводу о том, что лица, со-
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В процессе исследования личностных особенностей 
преступников, необходимо в отдельном порядке рас-

сматривать феномен преступности в  следственных изо-
ляторах, который напрямую связан с личностью тех, кто 
содержится в  следственном изоляторе. Понимание осо-
бенностей личности таких людей, их мотивации к совер-
шению определенных видов нарушений поможет предот-
вратить преступления, совершающиеся в СИЗО.

А. Ю. Степанова отмечает, что под личностью подо-
зреваемого и обвиняемого, содержащихся в СИЗО, сле-
дует понимать комплекс социально-значимых качеств, 
которые при взаимодействии с  объективными внеш-
ними условиями в конкретной жизненной ситуации вы-
зывают противоправное поведение, которое выража-
ется в совершении преступлений в местах заключения 
под стражу [3, с. 124]. Стоит указать на тот факт, что по-
давляющее большинство лиц, содержащихся в  СИЗО, 
обладает набором качеств личности-преступника. Од-
нако не все эти лица будут продолжать совершать пре-

ступления в  следственном изоляторе или после осво-
бождения.

В исследованиях  А.  Ю.  Степановой приводится ста-
тистика, согласно которой, основная половозрастная ка-
тегория лиц, содержащихся в  СИЗО  — мужчины 30–39 
лет. Для них характерно трудное переживания данного 
этапа зрелости, отсутствие возможности удовлетворить 
свои амбиции, фрустрация, связанная с  недостаточным 
уровнем удовлетворения социальных, духовных и  про-
фессиональных амбиций [3, с. 128]. Большая часть заклю-
ченных и  следственно-арестованных не состоят в  браке, 
что также становится негативным фактором, поскольку 
наличие семьи оказывает антикриминогенный эффект. 
Среди лиц, состоящих в  браке, большая часть отмечает 
неблагополучную эмоциональную обстановку в семье.

Уровень образования таких лиц, как правило, средний. 
Большая их часть имеет только общее образование, около 
трети — среднее специальное. Это приводит к суждению 
о том, что низкий уровень образования приводит к низ-
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кому уровню правосознания и правовой культуры данных 
граждан.

Морально-психологический климат СИЗО приводит 
к  тому, что заключенные и  следственно-арестованные 
находятся в подавленном состоянии, что дает благопри-
ятную почву для психологической обработки и вербовки 
заключенных со стороны лидеров преступных группи-
ровок. Это приводит к  вовлечению заключенных в  дея-
тельность противоправных групп внутри учреждения, 
что способствует совершению преступлений внутри пе-
нитенциарного учреждения. По этой причине существует 
правило, согласно которому администрация СИЗО ста-
рается не допускать ситуаций, когда лица, впервые со-
вершившие преступления, будут содержаться совместно 
с  лицами, которые ранее уже отбывали наказание. Со-
стояние стресса в  период адаптации к  условиям след-
ственного изолятора проводит к глубокой подавленности 
и потрясению.

Е. М. Разумова, исследовавшая личности мужчин, на-
ходящихся в  следственных изоляторах, отмечает, что 
в отличие от тех, кто отбывает наказание в колонии, за-
ключенные в  СИЗО эмоционально неустойчивы, впе-
чатлительны и  амбивертированы [2, с. 666]. В  группе 
подозреваемых и  обвиняемых мужчин, находящихся 
в  следственном изоляторе, повышение уровня самокон-
троля предполагает наибольшее использование психоло-
гических защит регрессии и  реактивного образования; 
снижение уровней эмоциональной стабильности и само-
оценки предполагает наименьшее использование заме-
щения, компенсации и регрессии. Данные личности про-
живают конфликт, вызванный несогласованностью между 
внутренней психологической структурой личности и тре-
бованиями внешней среды, что приводит к  проявлению 
отклонений в их поведении.

И. С. Ганишина отдельно выделяет черты личности не-
совершеннолетних, содержащихся в  СИЗО. Ввиду пси-
хологической незрелости их личности они быстро под-
даются влиянию «тюремной романтики», усваивая 
криминальные нормы и  ценности [1, с. 117]. Для несо-

вершеннолетних, которые находятся в СИЗО, характерно 
негативное отношение к  воспитательным мерам любых 
видов, этикету, нравственности, нежелание получать об-
разование, лень, отсутствие конструктивных ценностных 
ориентаций, снижение ценности человеческой жизни [1, с. 
118]. Поэтому пребывание несовершеннолетних в СИЗО 
способствует сильной деформации личности подростков. 
К  выявленным ими личностным особенностям отно-
сятся такие характеристики, как упрямство, эгоцентризм, 
стремление к  независимости, неумение предвидеть по-
следствия собственного поведения, импульсивность, рав-
нодушие к переживаниям других людей. Поскольку цен-
ностные установки у них еще не сформированы в полной 
мере, их зачатки легко искажаются и деформируются под 
влиянием тех устоев, которые насаждаются в  местах за-
ключения.

Пребывание в следственном изоляторе заставляет осу-
жденных и следственно-арестованных использовать спе-
цифические механизмы защиты, характерные для дез-
адаптивности:

—	 сокрытие негативных качеств;
—	 преподнесение себя в наиболее выгодном свете;
—	 стремление занять лидерские позиции.
Таким образом, пребывание в следственном изоляторе 

является стрессовым фактором для лица, как оказавше-
гося там впервые, так и имевшего подобный опыт. Поме-
щение в  следственный изолятор становится фактором, 
который приводит к  переоценке имеющихся ценностей. 
В случае, если система ценностей находится в неокрепшем 
состоянии, то она будет деформирована и  сломлена под 
влиянием тюремных устоев. В первую очередь это отно-
сится к несовершеннолетним заключенным.

Содержащиеся в  СИЗО лица характеризуются подав-
ленностью, дезадаптивностью, впечатлительностью, ам-
бивертированностью, эмоциональной нестабильностью 
и заниженностью самооценки. В случаях, когда речь идет 
о  несовершеннолетних заключенных, также речь идет 
о  таких чертах личности как упрямство, эгоцентризм, 
обесценивание, импульсивность.
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В статье исследуется система государственного управления в сфере юстиции Российской Федерации, выполняющая 
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министративных процессов, фрагментарность электронного документооборота, дефицит квалифицированных кадров 
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межведомственного взаимодействия и  пересмотр концептуальной роли органов юстиции как инструмента обеспе-
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Органы юстиции, не осуществляя правосудие в  про-
цессуальном понимании, выполняют ключевую 

обеспечительную функцию для его реализации. В  их за-
дачи входит регистрация и систематизация нормативных 
актов, ведение государственных реестров (ЕГРЮЛ, 
ЕГРИП, реестра НКО), контроль за деятельностью нота-
риата, адвокатуры и службы судебных приставов, а также 
кадровое обеспечение пенитенциарной системы и  иных 
правовых институтов. Механизм взаимодействия с судеб-
ными, прокурорскими и правоохранительными органами 
реализуется через издание совместных нормативных 
актов (с МВД, ФСИН и  др.), заключение соглашений 
о  межведомственном сотрудничестве, разработку ин-
струкций по документообороту и участие в координаци-
онных структурах при Правительстве РФ и Генеральной 
прокуратуре, касающихся вопросов правового регулиро-
вания и надзорной деятельности.

Значима роль органов юстиции в сфере правового про-
свещения, повышения доступности правосудия и  раз-
вития цифровых сервисов правовой помощи, что приоб-
ретает особую актуальность в  контексте цифровизации 
публичного управления.

Современная система государственного управления 
в  области юстиции РФ характеризуется наличием ряда 
институциональных и функциональных проблем, ослож-
няющих эффективное выполнение возложенных на неё 
задач. Указанные проблемы носят как системный, так 
и  операционный характер, что обуславливает необходи-
мость их комплексного анализа и поиска путей решения.

В рамках вертикально интегрированной модели управ-
ления зачастую наблюдается дублирование компетенций 
между центральным аппаратом Минюста России, его тер-
риториальными органами и подведомственными учрежде-

ниями. Это приводит к размыванию зон ответственности, 
избыточной бюрократизации процедур и снижению опе-
ративности принятия управленческих решений.

Существенной проблемой является также недоста-
точная глубина цифровой трансформации процессов 
правового администрирования. Несмотря на внедрение 
отдельных электронных сервисов (например, для ве-
дения ЕГРЮЛ или регистрации НКО), сохраняется зна-
чительный разрыв между декларируемыми целями ци-
фровизации и  их практической реализацией. Так, около 
91,1 % обращений в рамках системы «Правовая помощь» 
по-прежнему обрабатываются государственными юри-
дическими бюро в  традиционном, не электронном фор-
мате [1].

Электронный документооборот между ведомствами 
остаётся фрагментарным: более 40  % территориальных 
органов Минюста не имеют доступа к  единому храни-
лищу регламентов и  форм документов. Введённая в  экс-
плуатацию ГИС НКО до сих пор не интегрирована с ба-
зами данных судебных и  регистрационных органов, что 
препятствует сквозному информационному взаимодей-
ствию. Выявляются и  системные недостатки в  ведении 
ФГИС ПФ: по данным 2023 года, до 18 % записей содер-
жали некорректные или устаревшие сведения при отсут-
ствии утверждённого регламента контроля их качества.

Отдельного рассмотрения требует кадровая про-
блема, сопряжённая с  низким уровнем мотивации пер-
сонала, дефицитом квалифицированных специалистов 
в  удалённых регионах, а  также отсутствием унифици-
рованной системы оценки компетенций и  эффектив-
ности деятельности. Параллельно сохраняется пра-
вовая неопределённость в отношении ряда полномочий, 
особенно на уровне взаимодействия Минюста России 
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с иными субъектами публичной власти, что провоцирует 
правовые коллизии и затрудняет межведомственную ко-
ординацию.

Таким образом, государственное управление в  сфере 
юстиции, осуществляемое Министерством юстиции РФ 
и подчинёнными ему структурами, характеризуется ком-
плексом системных проблем, препятствующих полной 
реализации конституционных принципов правового го-
сударства. Для их преодоления требуется системное ре-
формирование управления на основе принципов резуль-
тативности, транспарентности и адаптивности.

Приоритетным направлением представляется глу-
бокая цифровизация управленческих процессов, включая 
внедрение технологий искусственного интеллекта в учёт-
но-регистрационную деятельность, документооборот 
и  контрольные процедуры. Использование интеллекту-
альных систем способно не только сократить временные 
и ресурсные издержки, но и повысить точность, просле-
живаемость и подотчётность принимаемых решений [2]

Совершенствование государственного управления 
в  области юстиции предполагает также переосмысление 
её базовой роли как инструмента обеспечения и защиты 
прав, а не исключительно как регистрирующего или кон-
трольно-надзорного института.

Предлагаемые направления модернизации находятся 
в  прямой взаимосвязи с  приоритетами государственной 
политики в  сфере правосудия, определёнными указами 
Президента РФ, Стратегией развития цифрового обще-
ства и  Концепцией реформирования государственной 
службы. Их реализация может обеспечить рост эффек-
тивности деятельности органов юстиции и укрепление ле-
гитимности публичной власти.

Внедрение указанных мер будет способствовать повы-
шению качества государственного управления в области 
юстиции и укреплению режима законности.

В текущих условиях органы публичной власти, гра-
ждане и  организации в  своей деятельности опираются 
на официальную правовую информацию, размещаемую 

на соответствующих государственных интернет-пор-
талах. Официальный интернет-портал правовой ин-
формации (pravo.gov.ru) обеспечивает официальное 
опубликование правовых актов. Портал «Нормативные 
правовые акты в Российской Федерации» (pravo-minjust.
ru) предоставляет доступ к более чем 16,1 млн актов фе-
дерального, регионального и  муниципального уровней 
в  машиночитаемом формате на основе систем феде-
ральных регистров Минюста России. Неофициальная 
правовая информация распространяется через коммер-
ческие справочно-правовые системы, при этом офици-
альный статус имеют только тексты, размещённые на 
государственных ресурсах; сведения о контрольном со-
стоянии актов в коммерческих системах официально не 
верифицируются.

В данном контексте целями государственной поли-
тики в  сфере юстиции являются модернизация ФГИС 
«Подсистема «Нормативные правовые акты Российской 
Федерации» и «Федеральный регистр муниципальных 
нормативных правовых актов», создание и развитие феде-
ральной государственной системы «Право» на основе со-
временных цифровых технологий и ИИ. Это направлено 
на обеспечение конституционного права на достоверную 
информацию, верховенства Конституции РФ и  система-
тизации законодательства.

К числу приоритетов относится также обеспечение до-
ступности государственных услуг Минюста России в элек-
тронной форме через Единый портал государственных 
и  муниципальных услуг (ЕПГУ). Данная задача соответ-
ствует достижению национальной цели «Цифровая транс-
формация государственного и  муниципального управ-
ления, экономики и  социальной сферы», установленной 
Указом Президента РФ от 7 мая 2024  г. №  309, в  рамках 
которой определены целевые показатели, включая дове-
дение к 2030 году доли предоставления массовых соци-
ально значимых услуг в электронном виде до 99 %, а также 
увеличение до 95 % доли использования российского про-
граммного обеспечения в государственном секторе.
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В статье рассматриваются стратегические ориентиры цифровой трансформации юстиции в Российской Федерации 
в рамках национальных целей развития до 2030 и 2036 годов. Основное внимание уделяется ключевым направлениям дея-
тельности Министерства юстиции РФ, включая разработку цифровых правовых сервисов, развитие единого портала 
государственных услуг и внедрение информационной системы «Правовая помощь» для повышения доступности и каче-
ства юридической поддержки. Анализируются меры по модернизации законодательства в сфере адвокатуры и нота-
риата, реализация пилотных проектов «кварталов юстиции», а также текущее состояние, проблемы и перспективы 
развития судебно-экспертных учреждений, направленные на системное обновление правового поля и судебной системы.

Ключевые слова: цифровая трансформация, Министерство юстиции РФ, электронные государственные услуги, 
информационная система Правовая помощь, бесплатная юридическая помощь, адвокатура, нотариат, «кварталы 
юстиции», судебно-экспертные учреждения, национальные цели развития, искусственный интеллект, единый портал.

Цифровая трансформация и  построение системы 
управления правовым пространством на основе ин-

формационно-коммуникационных технологий представ-
ляют собой стратегические приоритеты государственного 
развития, соответствующие целям, обозначенным Указом 
Президента Российской Федерации от 7 мая 2024 г. № 309 
«О национальных целях развития Российской Федерации 
на период до 2030 года и на перспективу до 2036 года» [1], 
а также стратегическому направлению в области цифро-
визации государственного управления, утверждённому 
распоряжением Правительства Российской Федерации от 
16 марта 2024 г. № 637-р [2]

Основные направления цифровизации в сфере юстиции, 
реализуемые Министерством юстиции РФ в рамках госу-
дарственной программы «Юстиция», включают:

–	 создание комплекса цифровых правовых сервисов 
и ресурсов, развитие и перевод в электронный формат го-
сударственных услуг и функций, активное внедрение ин-
формационных технологий и  решений на основе искус-
ственного интеллекта;

–	 участие совместно с заинтересованными федераль-
ными органами власти в формировании единого государ-
ственного информационного ресурса оцифрованных нор-
мативных правовых актов Российской Федерации [3]

Внедрение новых механизмов предоставления госу-
дарственных услуг через единый портал, особенно наи-
более востребованных и  социально значимых, позволит 
оптимизировать процедуры приёма заявлений, выдачи 
результатов оказания услуг, а также процессы настройки, 
управления и  анализа возможности их предоставления 
в электронной форме.

Повышение доступности и качества государственных 
услуг Министерства юстиции РФ, оказываемых в  элек-
тронном виде через единый портал, направлено на обес-
печение заявителей унифицированными формами доку-
ментов и примерами их заполнения, а также на снижение 
административных издержек как для граждан, так и для 
сотрудников министерства. Это будет способствовать оп-
тимизации сроков оказания услуг и сокращению времени 
получения конечного результата.
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Цифровая трансформация системы правовой помощи 
в  Российской Федерации реализуется на базе информаци-
онной системы «Правовая помощь», что способствует до-
стижению целевого показателя в рамках национальной цели 
развития «Цифровая трансформация государственного и му-
ниципального управления, экономики и социальной сферы», 
установленной Указом Президента Российской Федерации от 
7 мая 2024 г. № 309 [4], а также переходу к «цифровой зрелости» 
государственного управления к 2030 году, предусматрива-
ющей автоматизацию большинства транзакций в рамках от-
раслевых цифровых платформ и  внедрение управления на 
основе данных, включая технологии больших данных, машин-
ного обучения и искусственного интеллекта.

Оказание бесплатной юридической помощи через ин-
формационную систему «Правовая помощь» позволяет ми-
нимизировать случаи некачественной правовой поддержки, 
повысить её доступность, а также создать единое цифровое 
пространство для граждан и  участников государственной 
и  негосударственной систем бесплатной юридической по-
мощи, обеспечивая правовое информирование, просве-
щение и равный доступ к квалифицированной помощи.

Институт адвокатуры выступает одним из ключевых 
гарантов реализации конституционных прав граждан на 
получение квалифицированной юридической помощи 
и  судебную защиту, обеспечивая доступ к  правосудию 
и выполняя публично-правовые функции, в первую оче-
редь через судебное представительство.

В этой связи развитие и совершенствование законода-
тельства Российской Федерации об адвокатской деятель-
ности и  адвокатуре составляет основу для повышения 
качества квалифицированной юридической помощи, со-
здания условий для консолидации юридического сообще-
ства и профессионализации судебного представительства.

Институт нотариата служит целям защиты прав и за-
конных интересов граждан и  организаций, обеспечивая 
доказательственную силу и публичное признание нотари-
ально оформленных документов. В настоящее время осу-
ществляется комплексное обновление законодательства 
о нотариате путём принятия нового федерального закона, 
соответствующего современным вызовам, стоящим перед 
нотариатом, обществом и государством.

С целью повышения доступности правовых услуг, 
в  частности квалифицированной бесплатной юридиче-

ской помощи, реализации принципа «все виды юриди-
ческой помощи  — в  шаговой доступности», предостав-
ления государственных услуг в  режиме «одного окна», 
создания площадки для взаимодействия граждан и госу-
дарства, сокращения сроков судопроизводства, оптими-
зации использования служебных помещений и развития 
инфраструктуры судебно-экспертных учреждений Ми-
нистерства юстиции РФ реализуются пилотные проекты 
по созданию «кварталов юстиции». В 2022–2023 гг. такие 
проекты успешно внедрены в городах Кемерово и Казани.

На втором этапе планируется реализация проектов 
в 17 субъектах Российской Федерации, а до 2030 года — 
проектирование, строительство, реконструкция или при-
обретение административных зданий в 29 регионах.

Одним из приоритетов государственной политики 
в сфере юстиции является развитие института судебных экс-
пертиз. Результаты судебно-экспертной деятельности фор-
мируют доказательственную базу, которая служит основой 
для уголовного, гражданского, административного судопро-
изводства, а также для принятия обоснованных решений на 
стадиях расследования и судебного разбирательства.

В систему судебно-экспертных учреждений входят 64 
федеральных бюджетных учреждения, в  том числе Рос-
сийский федеральный центр судебной экспертизы имени 
профессора А. Р. Шляхова (головное учреждение), 9 регио-
нальных центров и 54 лаборатории судебной экспертизы 
в субъектах РФ. На сегодняшний день судебно-экспертные 
учреждения представлены во всех 89 субъектах Россий-
ской Федерации, из которых в 64 они действуют как само-
стоятельные организации, а в 25 — в форме филиалов.

В этих учреждениях организовано производство 67 
видов судебных экспертиз, объединённых в 34 рода. Ос-
новными заказчиками выступают судебные и  след-
ственные органы. Ежегодно выполняется свыше 135 тысяч 
экспертиз и исследований.

Вместе с  тем, текущее состояние судебно-экспертных 
учреждений не позволяет в полной мере решать постав-
ленные задачи. Отмечается недостаточность финансиро-
вания, кадрового обеспечения, современного криминали-
стического оборудования и  научно-методической базы. 
В  связи с  этим требуется дальнейшее развитие системы, 
включая укрепление инфраструктурной и  материально-
технической базы в каждом субъекте РФ.
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Заключение под стражу как мера пресечения в уголовном судопроизводстве
Пономарева Елизавета Андреевна, студент магистратуры

Московский университет «Синергия»

В данной статье автором приводится статистика рассмотрения судами ходатайств о заключении под стражу по-
дозреваемых (обвиняемых) в сравнении с числом осужденных к реальному лишению свободы за 2023–2024 годы. Рассма-
триваются вопросы применения меры пресечения в виде заключения под стражу: основания и порядок заключения под 
стражу либо продления срока содержания под стражей; лица, уполномоченные ходатайствовать об избрании меры пре-
сечения в виде заключения под стражу; сроки содержания под стражей; а также чем необходимо руководствоваться 
судам при избрании меры пресечения виде заключения под стражу.

Ключевые слова: заключение, продление, мера пресечения, подозреваемый, обвиняемый, сроки, основания, уголовное 
судопроизводство.

Detention as a preventive measure in criminal proceedings
Ponomareva Yelizaveta Andreevna, master’s student

Moscow University «Synergy»

In this article, the author provides statistics on the consideration by the courts of applications for the detention of suspects (accused) 
in comparison with the number of those sentenced to real imprisonment for 2023–2024. The issues of applying a preventive measure in 
the form of detention are considered: the grounds and procedure for remand in custody or extension of the period of detention; persons 
authorized to apply for the choice of a preventive measure in the form of detention; the duration of detention; and what should be 
guided by the courts when choosing a preventive measure in the form of detention.
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Статья 2 Конституции Российской Федерации закреп-
ляет высшей ценность человека, его права и свободы, 

а  государство обязывает признавать, соблюдать и  защи-
щать права и свободы человека и гражданина, в том числе 
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право на свободу и  личную неприкосновенность (ст. 22 
Конституции РФ), право на свободу передвижения (ст. 27 
Конституции РФ), право на свободу выезда за пределы РФ 
(ст. 27 Конституции РФ), которые могут быть ограничено 
только по судебному решению.

Однако, ежегодно органы предварительного расследо-
вания обращаются в суды с большим количеством хода-
тайств об избрании/продлении меры пресечения в  виде 
заключения под стражу.

Так в 2024 году областными и районными судами РФ 
рассмотрено 245,6 тыс. ходатайств об избрании, про-
длении меры пресечения в виде заключения под стражу; 
в 2023 году  — 264,3 тыс. Из числа удовлетворенных хо-
датайств в апелляционном порядке отменено 0,8 тыс. су-
дебных постановлений районных судов об избрании 
меры пресечения в  виде заключения под стражу, вне-
сены изменения в  более 1,9 тыс. постановлений. По жа-
лобам на продление срока содержания под стражей отме-
нено 0,7 тыс. судебных решений, внесены изменения в 2,4 
тыс. постановлений. При этом число осужденных к реаль-
ному лишению свободы в 2024 году 130,5 тыс. лиц, к по-
жизненному лишению свободы осуждено 43 лица, в 2023 
году — 150 тыс. лиц. [1]

Таким образом цифра удовлетворенных судами хо-
датайств об избрании/продлении срока содержания под 
стражей значительно превышает число лиц, которым на-
значено реальное лишение свободы. Данные об отмене 
либо изменении постановлений судов первой инстанции 
говорят о том, что имеет место нарушение прав и свобод че-
ловека и гражданина, провозглашенных Конституцией РФ.

Среди оснований для отмены либо изменении поста-
новлений судов об избрании/продлении меры пресечения 
в  виде заключения под стражу явились: суд не учел об-
стоятельства, которые могли существенно повлиять на 
выводы суда, в  постановлении не указаны конкретные, 
фактические обстоятельства, на основании которых судья 
принял такое решение; суд не обсудил возможность при-
менения иной, более мягкой, чем заключение под стражу, 
меры пресечения; при принятии решения суд исходил 
только лишь из тяжести инкриминируемого ему пре-
ступления, а объективных и достаточных доказательств, 
подтверждающих невозможность применения к  обви-
няемому иной, более мягкой меры пресечения, суд в по-
становлении, как того требует закон, не привел и  лишь 
формально сослался на положения ст. 97 УПК РФ; остав-
лены без должного внимания сведения о личности обви-
няемого. К  примеру апелляционное постановление Ор-
ловского областного суда от 24.04.2024г. №  22к-548/2024 
по апелляционной жалобе адвоката Бычковой Е. В. в ин-
тересах обвиняемого на постановление Кромского район-
ного суда Орловской области от 11 апреля 2024, которым 
обвиняемому в совершении преступления, предусмотрен-
ного ч. 4 ст. 159 УК РФ, избрана мера пресечения в виде за-
ключения под стражу. [2]

Уголовное судопроизводство имеет своим назначением 
1) защиту прав и законных интересов лиц и организаций, 

потерпевших от преступлений; 2) защиту личности от 
незаконного и  необоснованного обвинения, осуждения, 
ограничения ее прав и  свобод (ч. 1 ст. 6 УПК РФ). При 
этом никто не может быть задержан по подозрению в со-
вершении преступления или заключен под стражу при от-
сутствии на то законных оснований (ч. 1 ст. 10 УПК РФ).

Уголовное судопроизводство включает в  себя досу-
дебное и  судебное производство по уголовному делу (п. 
56 ст. 5 УПК РФ). К  досудебному судопроизводству от-
носится производство с  момента получения сообщения 
о преступлении до направления прокурором уголовного 
дела в  суд для рассмотрения его по существу (п. 9 ст. 5 
УПК РФ). Как на стадии досудебного производства, так 
и на стадии рассмотрения уголовного дела в суде мера пе-
ресечения в виде заключения под стражу служит инстру-
ментом для обеспечения выполнения задач уголовного 
судопроизводства. Основания для применения мер пре-
сечения указаны в ст. 97 УПК РФ: обвиняемый, подозре-
ваемый может скрыться от дознания, предварительного 
следствия или суда; продолжит заниматься преступной 
деятельность, может угрожать свидетелю, иным участ-
никам уголовного судопроизводства, уничтожить дока-
зательства либо иным образом воспрепятствовать произ-
водству по уголовному делу.

Главное предназначение мер пресечения: устранить 
или не допустить препятствий, которые возникают или 
могут возникнуть в ходе нормального развития уголовно-
процессуальных отношений; избежание совершения ли-
цами, в  отношении которых производятся следственные 
действия, совершения новых преступлений, воспрепят-
ствованию расследованию преступления и т. д. При этом 
крайне важно не только обеспечить беспрепятственное 
осуществление судопроизводства по уголовному делу, 
надлежащее поведение подозреваемого (обвиняемого) 
либо подсудимого, а также предотвратить нарушение га-
рантированных прав и  свобод лица, в  отношении кото-
рого ведется уголовное судопроизводство, а  также при-
нятие незаконных и необоснованных решений.

Заключение под стражу (ч. 1 ст. 108 УПК РФ)  — это 
наиболее строгая мера пресечения, которая относится 
к  мерам процессуального принуждения, и  применяется 
на основании судебного решения отношении подозре-
ваемого или обвиняемого в  совершении преступления 
средней тяжести с применением насилия либо с угрозой 
его применения, тяжкого или особо тяжкого преступ-
ления, при невозможности применения иной, более 
мягкой, меры пресечения для обеспечения надлежащего 
их поведения, успешного разрешения уголовного дела, 
а также выполнения назначения уголовного процесса. До 
судебного решения лицо не может быть подвергнуто за-
держанию на срок более 48 часов (ч. 2 ст. 22 Конституции 
РФ). Заключение под стражу — это процессуальные дей-
ствия, направленные на изоляцию человека от общества 
путем помещения его в  специализированное государ-
ственное учреждение, содержащих подозреваемых, обви-
няемых, находящихся под стражей. При необходимости 
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избрания такой меры пресечения уполномоченное долж-
ностное лицо предоставляет в суд постановление об воз-
буждении перед судом ходатайства об избрании меры 
пресечения в виде заключения под стражу.

Подозреваемый и обвиняемый — лица, которые в со-
ответствии с Уголовно-процессуальным кодексом Россий-
ской Федерации задержаны по подозрению в совершении 
преступления либо в  отношении которых избрана мера 
пресечения в виде заключения под стражу. [3]

При принятии решений об избрании меры пресе-
чения в виде заключения под стражу и о продлении срока 
ее действия судам необходимо обеспечивать соблюдение 
прав подозреваемого, обвиняемого, гарантированных ст. 
22 Конституции Российской Федерации. [4] В  постанов-
лении судьи должны быть указаны конкретные, фактиче-
ские обстоятельства, на основании которых судья принял 
такое решение/

При совершении преступления средней тяжести без 
применения насилия либо угрозы его применения заклю-
чение под стражу может быть избрано только в исключи-
тельных случаях, при условии, что имеются основаниями, 
предусмотренные ст. 97 УПК РФ, а также одно из следу-
ющих обстоятельств: подозреваемый или обвиняемый не 
имеет места жительства или места пребывания на терри-
тории Российской Федерации; его личность не установ-
лена; им нарушена ранее избранная мера пресечения; он 
скрылся от органов предварительного расследования или 
от суда. (подпункты «а» — «г» п. 1 ч. 1 ст. 108 УПК РФ)

Согласно пункту 2 ч. 1 ст. 108 УПК РФ в отношении по-
дозреваемого или обвиняемого в совершении преступления 
небольшой тяжести заключение под стражу избирается 
только в исключительных случаях и при условии, что им на-
рушена ранее избранная мера пресечения либо он скрылся 
от органов предварительного расследования или от суда.

В отношении лица, подозреваемого или обвиняемого 
в совершении преступления небольшой тяжести, указан-
ного во втором предложении ч. 1.2 ст. 108 УПК РФ, за ко-
торое ему может быть назначено наказание в  виде ли-
шения свободы, мера пресечения в виде заключения под 
стражу избирается судом только в исключительных слу-
чаях и при наличии одного или нескольких обстоятельств, 
указанных в подпунктах «а» — «г» п. 1 ч. 1 ст. 108 УПК РФ.

Уголовно-процессуальное законодательство Россий-
ской Федерации предусматривает особый порядок при-
менения меры пресечения в виде заключения под стражу 
в отношении отдельных категорий лиц:

—	 индивидуальные предприниматели, члены органа 
управления коммерческой организации (ч. 3.1 ст. 108 УПК 
РФ)  — заключение под стражу избирается только если 
в  материалах, предоставленных в  суд, содержатся кон-
кретные сведения, подтверждающие, что данные пре-
ступления совершены ими не в  связи с  осуществлением 
предпринимательской деятельности и (или) управлением 
принадлежащим ему имуществом, либо не в связи с осу-
ществлением полномочий по управлению коммерческой 
организации.

—	 несовершеннолетние, беременные женщины, жен-
щины, имеющие малолетнего ребенка, мужчины, явля-
ющиеся единственным родителем малолетнего ребенка, 
усыновителем или опекуном малолетнего ребенка, един-
ственным родителем, усыновителем, опекуном или попе-
чителем ребенка-инвалида (ч. 2 ст. 108 УПК РФ). К данным 
категориям лиц заключение под стражу в качестве меры 
пресечения может быть применено в случае, если они по-
дозреваются или обвиняются в совершении тяжкого или 
особо тяжкого преступления. В исключительных случаях 
при наличии одного из обстоятельств, указанных в под-
пунктах «а» — «г» пункта 1 ч. 1 ст. 108 УПК РФ, если подо-
зреваются или обвиняются в  совершении преступлений 
средней тяжести с применением насилия либо с угрозой 
его применения, а также преступлений, предусмотренных 
ч. 1.2 ст. 108 УК РФ.

В соответствии с  ч. 3 ст. 108 УПК РФ должностное 
лицо обязано изложить в постановлении о возбуждении 
перед судом соответствующего ходатайства мотивы и ос-
нования, в  силу которых возникла необходимость в  за-
ключении подозреваемого или обвиняемого под стражу 
и невозможность избрания иной меры пресечения, с при-
ложением материалов, подтверждающих обоснованность 
ходатайства. Из этого следует, что на ответственное долж-
ностное лицо возлагается обязанность представить доста-
точные и убедительные доказательства, обосновывающие 
допустимость избрания заключения под стражу (про-
дления срока содержания под стражей), которые в своей 
совокупности подтверждают наличие события преступ-
ления, его квалификацию, причастность уголовно пресле-
дуемого лица к совершению деяния. [5]

К числу должностных лиц, уполномоченных в  возбу-
ждать перед судом данные ходатайства относятся: следо-
ватель с согласия руководителя следственного органа (п. 
4 ч. 1 ст. 39 УПК); руководитель следственного органа, его 
заместитель (если дело в  их производстве либо они ру-
ководители следственной группы (п. 1 ч. 1 ст. 39 УПК)); 
дознаватель с  согласия прокурора (п. 5 ч. 2 ст. 37 УПК); 
начальник подразделения дознания или его замести-
тель, если дело находится в его производстве (ч. 2 ст. 40.1 
УПК). Если согласие на заявление ходатайства в суд дано 
не уполномоченным на то лицом, судья возвращает хода-
тайство без рассмотрения, о чем выносит постановление. 
Возвращение по этой причине материалов не препят-
ствует последующему внесению ходатайства в  суд после 
устранения допущенного нарушения.

Если на стадии рассмотрения уголовного дела судом 
возникает необходимость избрания, отмены или изме-
нения, продления меры пресечения в  виде заключения 
под стражу судья по ходатайству сторон или по соб-
ственной инициативе рассматривает данный вопрос в су-
дебном заседании на основании ч. 2 ст. 228 УПК РФ и в со-
ответствии с положениями ст. 255 УПК РФ

Мера пресечения в виде заключения под стражу может 
избираться также для обеспечения исполнения приговора 
или возможной выдачи лица в порядке, предусмотренном 
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ст. 466 УПК РФ, при получении от иностранного государ-
ства запроса о выдаче лица (ч. 2 ст. 97 УПК РФ).

К числу документов, которые следователь/дознаватель 
обязан приложить к ходатайству относятся: копии поста-
новлений о возбуждении уголовного дела и привлечении 
лица в  качестве обвиняемого; копии протоколов задер-
жания, допросов подозреваемого, обвиняемого; иные ма-
териалы, свидетельствующие о причастности лица к пре-
ступлению, а также сведения об участии в деле защитника, 
потерпевшего; имеющиеся в  деле данные, подтвержда-
ющие необходимость избрания в отношении лица заклю-
чения под стражу (сведения о личности подозреваемого, 
обвиняемого, справки о  судимости и  т.  п.) и  невозмож-
ность избрания иной, более мягкой, меры пресечения (на-
пример, домашнего ареста, залога или запрета опреде-
ленных действий) (ч. 3 ст. 108 УПК РФ). [5]

Наиболее частым первоначальным решением суда при 
рассмотрении ходатайства органов расследования о при-
менении заключения под стражу является решение о про-
длении срока задержания (на срок не более 72 часов с мо-
мента вынесения судебного решения для представления 
дополнительных доказательств обоснованности или не-
обоснованности избрания меры пресечения в виде заклю-
чения под стражу, см. п. 3 ч. 7 ст. 108 УПК РФ). [6] Так рай-
онными судами в 2024 году откладывалось рассмотрение 
ходатайств на срок до 72 часов — более 1,8 тыс., или 2,0 % 
от всех рассмотренных по существу, в 2023 году 2,0 тыс., 
или 2,1 %. [1] Таким образом можно сделать вывод о том, 
что суды в основном тщательно подходят к рассмотрению 
вопросов о  применения наиболее строгой меры пре-
сечения.

При избрании меры пресечения в виде заключения под 
стражу в постановлении судьи должны быть указаны кон-
кретные, фактические обстоятельства, на основании ко-
торых судья принял такое решение. Такими обстоятель-
ствами не могут являться данные, не проверенные в ходе 
судебного заседания, в частности результаты оперативно-
розыскной деятельности, представленные в  нарушение 
требований УПК РФ.

Основные положения о рассмотрении ходатайства об 
избрании меры пресечения в виде заключения под стражу 
содержатся в ч. 3–10 ст. 108 УПК РФ. Ходатайство судья 
рассматривает единолично. Срок рассмотрения  — в  те-
чение 8 часов с  момента поступления материалов в  суд. 
При этом обязательно участие в судебном заседании:

—	 прокурора;
—	 защитника (обязательно при наличии оснований, 

предусмотренных в статье 51 УПК РФ). Так при рассмо-
трении вопроса о заключении под стражу в отсутствие са-
мого лица обязательно участие защитника. В силу ч. 2 ст. 
49 УПК РФ в стадиях досудебного производства по уго-
ловному делу в качестве защитников допускаются только 
адвокаты;

—	 подозреваемого или обвиняемого (в том числе 
путем использования систем видео-конференц-связи). 
Исключения: в  случае объявления обвиняемого в  ме-

ждународный и (или) межгосударственный розыск (ч. 
5 ст. 108 УПК РФ); обвиняемый скрылся от суда (ч. 2 ст. 
238 УПК РФ), при условии, что данный факт с достовер-
ностью установлен судом; психическое состояние обви-
няемого, находящегося на стационарной судебно-пси-
хиатрической экспертизе, исключает его личное участие 
в  судебном заседании, или при наличии иных докумен-
тально подтвержденных обстоятельств, исключающих 
возможность доставления обвиняемого в суд (ч. 13 ст. 109 
УПК РФ); при рассмотрении уголовного дела в  суде вы-
шестоящей инстанции, когда осужденный, должным об-
разом извещенный о дате, времени и месте судебного за-
седания, отказался от участия в заседании суда, который 
избирает эту меру пресечения.

В судебном заседании вправе также участвовать за-
конный представитель несовершеннолетнего подозре-
ваемого или обвиняемого, руководитель следственного 
органа, следователь, дознаватель, потерпевший, его пред-
ставитель, законный представитель, которые вправе до-
вести до сведения суда свою позицию относительно из-
брания, продления, изменения, отмены меры пресечения 
в  отношении подозреваемого или обвиняемого, а  также 
обжаловать судебное решение.

Неявка без уважительных причин сторон, своевре-
менно извещенных о времени судебного заседания, не яв-
ляется препятствием для рассмотрения ходатайства, за 
исключением случаев неявки обвиняемого. (ч. 4 ст. 108 
УПК РФ). В  связи со сложившейся судебной практикой 
рассмотрения данных ходатайств лицо, заявившее хода-
тайство обязательно принимает участие в  судебном за-
седании и излагает мотивы и основания, в силу которых 
возникла необходимость в  заключении подозреваемого 
или обвиняемого под стражу и невозможность избрания 
иной меры пресечения. Также стороны имеют право за-
дать имеющиеся у  них вопросы к  следователю/дознава-
телю, заявившему ходатайство.

В судебном заседании не подлежат исследованию 
и  оценке вопросы о  доказанности вины, квалификации 
действий, допустимости и  достаточности доказательств, 
однако, избрать меру пресечения в виде заключения под 
стражу суд может только после проверки обоснованности 
подозрения в  причастности лица к  совершенному пре-
ступлению.

Обоснованное подозрение предполагает наличие 
данных о  том, что это лицо причастно к  совершенному 
преступлению (застигнуто при совершении преступ-
ления или непосредственно после его совершения; потер-
певший или очевидцы указали на данное лицо как на со-
вершившее преступление; на данном лице или его одежде, 
при нем или в его жилище обнаружены явные следы пре-
ступления и  т.  п.) (п.2 Постановления Пленума Верхов-
ного суда № 41).

При решении вопроса по мере пресечения в суде ис-
следуются также данные, характеризующие личность 
лица, в отношении которого заявлено ходатайство: пас-
портные данные со сведениями о регистрации по месту 
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жительства либо пребывания, семейное положение, на-
личие иждивенцев, трудоустройства, характеристики 
с  места жительства и  работы, сведения из ГИАЦ о  су-
димостях, сведения о привлечении к административной 
ответственности, состояние здоровья как самого лица, 
так и  его близких родственников, подтвержденное ме-
дицинскими документами и т. д. Суд должен убедиться, 
что у подозреваемого, обвиняемого не имеется тяжелых 
заболеваний, при наличии которых невозможно назна-
чение меры пресечения в  виде заключения под стражу. 
[7] Перечень характеризующих материалов не является 
исчерпывающим. При необходимости стороны имеют 
возможность приобщить необходимые, по их мнению, 
характеризующие материалы, для избрания судом, либо 
отказе в  избрании меры пресечения в  виде заключения 
под стражу. Таким образом реализуется принцип состя-
зательности сторон в  уголовном судопроизводстве, за-
крепленный с статье 15 УПК РФ.

Верховный суд Российской Федерации в  Постанов-
ление Пленума № 41 подробно излагает чем должные ру-
ководствоваться суды при решении вопросов, связанных 
с мерой пресечения в виде заключения под стражу.

Так, отсутствие у  подозреваемого или обвиняемого 
места жительства или места пребывания на территории 
Российской Федерации при отсутствии оснований, пред-
усмотренных ст. 97 УПК РФ, не может являться един-
ственным основанием, достаточным для избрания в  от-
ношении его меры пресечения в  виде заключения под 
стражу. При этом отсутствие у лица регистрации на тер-
ритории Российской Федерации может являться лишь 
одним из доказательств отсутствия у него места житель-
ства или места пребывания, но само по себе не является 
обстоятельством, дающим основание для избрания в от-
ношении его меры пресечения в  виде заключения под 
стражу. При решении вопроса о  наличии или об отсут-
ствии у лица места пребывания должны учитываться по-
ложения закона от 25 июня 1993 года № 5242–1 «О праве 
граждан Российской Федерации на свободу передви-
жения, выбор места пребывания и жительства в пределах 
Российской Федерации» [8] и Федерального закона от 18 
июля 2006 года №  109-ФЗ «О миграционном учете ино-
странных граждан и  лиц без гражданства в  Российской 
Федерации». [9] Отсутствие у подозреваемого или обви-
няемого документов, удостоверяющих его личность не 
свидетельствует о том, что его личность не установлена.

При разрешении ходатайств об избрании в  качестве 
меры пресечения заключения под стражу во всех случаях 
должен обсуждаться вопрос о возможности применения 
иной, более мягкой, меры пресечения.

При рассмотрении ходатайства следователя или дозна-
вателя об избрании в  качестве меры пресечения заклю-
чения под стражу учитываются также обстоятельства, 
указанные в ч. 1 ст. 99 УПК РФ: тяжесть преступления, по-
дозрение (обвинение) лица в  совершении преступления 
с применением насилия или угрозой его применения, све-
дения о  личности подозреваемого или обвиняемого, его 

возраст, состояние здоровья, семейное положение, род 
занятий и другие обстоятельства (например, подозрение 
(обвинение) лица в  совершении преступления в  отно-
шении членов своей семьи при совместном проживании; 
поведение лица после преступления, в совершении кото-
рого оно подозревается (обвиняется), в  частности явка 
с повинной, активное способствование раскрытию и рас-
следованию преступления, заглаживание причиненного 
в результате преступления вреда).

В начале заседания судья объявляет, какое ходатайство 
подлежит рассмотрению, и  разъясняет явившимся в  су-
дебное заседание лицам их права и  обязанности. Затем 
прокурор либо по его поручению лицо, возбудившее хо-
датайство, обосновывает его, после чего заслушиваются 
другие явившиеся в судебное заседание лица (ч. 6 ст. 108 
УПК РФ).

По результатам рассмотрения ходатайства судья вы-
носит постановление: 1) об избрании меры пресечения 
в виде заключения под стражу, с указанием продолжитель-
ности периода содержания под стражей и дату его окон-
чания (за исключением случаев нахождения лица в  ме-
ждународном и (или) межгосударственном розыске); 2) 
об отказе в удовлетворении ходатайства; 3) при наличии 
оснований, предусмотренных ст. 97 УПК РФ, и с учетом 
обстоятельств, указанных в ст. 99 УПК РФ, избрать в от-
ношении подозреваемого или обвиняемого меру пресе-
чения в виде запрета определенных действий, залога или 
домашнего ареста.

В случае удовлетворения ходатайства об избрании 
в качестве меры пресечения заключения под стражу сле-
дователь, дознаватель принимает меры по передаче не-
совершеннолетних детей подозреваемого (обвиняемого), 
других иждивенцев либо престарелых родителей, нужда-
ющихся в  постороннем уходе на попечение родствен-
ников или других лиц либо помещению в  соответству-
ющие детские или социальные учреждения (ч. 1 ст. 160 
УПК РФ), принимает меры по обеспечению сохранности 
имущества и жилища подозреваемого (обвиняемого). (ч. 
2,3 ст. 160 УПК РФ).

При отказе суда в удовлетворении ходатайства об из-
брании в  качестве меры пресечения заключения под 
стражу подозреваемый, обвиняемый подлежит немед-
ленному освобождению из-под стражи, за исключением 
случая избрания судом меры пресечения в виде залога.

В постановлении судом дается оценка обоснованности 
подозрения в  совершении лицом преступления, а  также 
наличию оснований и  соблюдению порядка задержания 
подозреваемого, содержащегося в статьях 91–92 УПК РФ; 
наличию предусмотренных ст. 100 УПК РФ оснований для 
избрания меры пресечения до предъявления обвинения 
и соблюдению порядка ее применения; законности и об-
основанности уведомления лица о  подозрении в  совер-
шении преступления в  порядке, установленном ст. 223.1 
УПК РФ; соблюдению порядка привлечения лица в каче-
стве обвиняемого и предъявления ему обвинения, регла-
ментированного главой 23 УПК РФ.
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Вне зависимости от того, в  какой стадии судопроиз-
водства суд принимает решение, в обязательном порядке 
при вынесении постановления излагает мотивы приня-
того решения; указывает почему нельзя избрать более 
мягкую меру пресечения; приводит исследованные в  су-
дебном заседании конкретные обстоятельства, обосно-
вывающих избрание меры пресечения в виде заключения 
под стражу или продление срока ее действия доказатель-
ства, подтверждающие наличие этих обстоятельств. При 
этом в постановлении суда не должно содержаться фор-
мулировок о виновности лица.

Сроки содержания под стражей предусмотрены ст. 109 
УПК РФ, исчисляются сутками и месяцами. Течение срока 
начинается в день заключения лица под стражу на осно-
вании судебного решения об избрании заключения под 
стражу в  качестве меры пресечения. Истекает срок в 24 
часа последних суток срока независимо от того, прихо-
дится ли его окончание на рабочий или нерабочий день. 
В срок содержания под стражей засчитывается время за-
держания лица в  качестве подозреваемого, применения 
таких мер пресечения как запрет выходить в  опреде-
ленные периоды времени за пределы жилого помещения, 
домашний ареста, время принудительного нахождения 
в  медицинских организациях, оказывающих медицин-
скую или психиатрическую помощь в стационарных усло-
виях, по решению суда, а  также время содержания под 
стражей на территории иностранного государства по за-
просу об оказании правовой помощи или о  выдаче его 
Российской Федерации.

Срок содержания под стражей при расследовании 
преступлений не может превышать 2 месяца. При не-
обходимости в  случае невозможности закончить пред-
варительное следствие в срок до 2 месяцев этот может 
быть продлен судьей районного суда или гарнизонного 
военного суда до 6 месяцев. До 12 месяцев срок содер-
жания под стражей может быть продлен только в отно-
шении лиц, обвиняемых в совершении тяжких и особо 
тяжких преступлений, только в  случаях особой слож-
ности уголовного дела. Когда все следственные дей-
ствия по делу проведены, однако срок содержания под 
стражей заканчивается, в  соответствии с  ч. 7 ст. 109 
УПК РФ суд вправе продлить срок содержания обви-
няемого под стражей до окончания ознакомления об-
виняемых и  их защитников с  материалами уголовного 
дела, только если материалы уголовного дела предъяв-
лены им для ознакомления не позднее чем за 30 суток до 
окончания предельного срока содержания под стражей 
(6, 12, 18 месяцев), однако 30 суток для ознакомления 
с  материалами уголовного дела им оказалось недоста-
точно. Продление срока содержания под стражей свыше 
12 месяцев рассматривает судья Верховного суда рес-
публики, краевого, областного суда, суда города феде-
рального значения, автономной области, округа, окруж-
ного (флотского) военного суда.

Ходатайство о  продлении срока содержания под 
стражей должно быть представлено в суд не позднее чем 

за 7 суток до его истечения. В  постановлении о  возбу-
ждении пред судом ходатайства о  продлении меры пре-
сечения в виде содержания под стражей излагаются све-
дения о следственных и иных процессуальных действиях, 
произведенных после избрания меры пресечения или по-
следнего продления срока содержания под стражей, при-
чины, по которым эти действия не были произведены 
в  установленные ранее сроки, а  также основания и  мо-
тивы дальнейшего продления срока содержания обвиняе-
мого под стражей. При этом недостаточно только лишь 
одной необходимости дальнейшего производства след-
ственных действий.

Судья не позднее чем через 5 суток со дня получения 
ходатайства выносит постановление:

1)	 о продлении срока содержания под стражей на не-
обходимый срок с указанием даты, до которой продлева-
ется срок содержания под стражей. Суд вправе продлить 
содержание под стражей на меньший срок, чем указано 
в постановлении о возбуждении ходатайства. Продление 
срока содержания под стражей для ознакомления с мате-
риалами уголовного делав случае допускается каждый раз 
не более чем на 3 месяца;

2)	 об отказе в удовлетворении ходатайства и освобо-
ждении обвиняемого из-под стражи. При этом судья по 
собственной инициативе вправе избрать меру пресечения 
в виде запрета определенных действий, залога или домаш-
него ареста.

Постановление судьи направляется лицу, возбудив-
шему ходатайство, прокурору, подозреваемому, обвиняе-
мому или потерпевшему и подлежит немедленному испол-
нению (ч.8 ст. 108 УПК РФ) а также разъясняется порядок 
обжалования. Согласно ч.1 ст.389.3 УПК РФ жалоба либо 
представление на постановление суда об избрании меры 
пресечения в виде заключения под стражу подается суд, 
вынесший постановление.

Таким образом, мера пресечения в  виде заключения 
под стражу  — широко распространенная мера пресе-
чения, применяемая на основании постановления судьи, 
которая призвана обеспечить надлежащее поведение 
лица, в отношении которого ведется уголовное судопро-
изводство, способствует соблюдению разумных сроков 
расследования уголовного дела и  последующего его рас-
смотрения судом, тем самым способствует скорейшему 
восстановлению социальной справедливости и  защите 
интересов потерпевшего.

Законодательство Российской Федерации в  области 
применения меры пресечения виде заключения под 
стражу не стоит на месте, так законодатель регулярно со-
вершенствует институт применения данной меры пресе-
чения, о чем свидетельствуют регулярные поправки уго-
ловно-процессуального законодательства. В  частности, 
последние изменения внесены в  уголовно-процессу-
альный кодекс 28 февраля 2025 года. [11] Кроме того, в на-
стоящее время на рассмотрение Советом Государственной 
Думы внесен законопроект № 301930–8 «О внесении из-
менений в  Уголовно-процессуальный кодекс Российской 
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Федерации» (в части ограничения применения меры пре-
сечения в  виде заключения под стражу), которым пред-
лагает внести изменения в  ч. 1.1 ст. 108 и  изложить ее 
в  следующей редакции: «Заключение под стражу в  каче-
стве меры пресечения при отсутствии обстоятельств, ука-
занных в пунктах 1–4 части первой настоящей статьи, не 
может быть применено в отношении подозреваемого или 
обвиняемого в  совершении преступлений, в  случае если 
ни одно из преступлений, в  совершении которых подо-
зревается или обвиняется лицо не предусматривает при-
менение насилия или угрозу его применения. Данное по-
ложение не применяется, когда одним из преступлений, 

в  совершении которых подозревается или обвиняется 
лицо являются любое из преступлений, предусмотренных 
статьями 133–135, 150, 151, 159.6, 185.3, 185.6, 186, 187, 187 
193.1, 200.5, 200.7, 201–201.3, 205–212.1, 222–223.1, 226, ч.ю 
3 ст. 228, 228.1–229.1, 231, 232, 234, 240.1, 242.1, 242.2 Уго-
ловного кодекса, а также главами 28, 29, 30, 31, 32 Уголов-
ного кодекса Российской Федерации». Постоянные из-
менения законодательства в  области применения меры 
пресечения в виде заключения под стражу не перестают 
привлекать внимание исследователей к данной теме, что 
делает ее актуальной как на сегодняшний день, так и в по-
следующее время.
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Современная криминологическая обстановка харак-
теризуется не только ростом числа преступлений, 

совершаемых с  использованием информационно-теле-
коммуникационных технологий, но и  качественным из-
менением структуры преступности, в  частности, ак-
тивным вовлечением в нее несовершеннолетних. Особую 
тревогу вызывает участие подростков в незаконном обо-
роте наркотиков, который представляет прямую угрозу 
национальной безопасности. Как справедливо отме-
чает Е. О. Филиппова, криминологические исследования 
допандемийного периода не в полной мере отражают со-
временные реалии, где наркопреступники активно ис-
пользуют компьютерные технологии для вербовки и орга-
низации своей деятельности [5, c. 37]. Информационная 
глобализация и  цифровизация общественных отно-
шений, со слов Е. В. Роговой, предоставили преступникам 
«новый, эффективный способ вовлечения несовершен-
нолетних как в употребление, так и сбыт наркотических 
средств», с чем сложно не согласиться. Отметим, что это 
требует переосмысления как причинного комплекса дан-
ного явления, так и мер противодействия ему.

Ключевым фактором, способствующим вовлечению 
подростков в  преступную деятельность, является их со-
циально-психологическая уязвимость. Исследования, 
посвященные вовлечению несовершеннолетних в  экс-
тремистские преступления, выявляют детерминанты, 
которые в полной мере применимы и к сфере наркобиз-
неса. Так, И. А. Антонов и А. А. Кульпин указывают, что 
«целый ряд психологических предпосылок формирует 
уязвимость личности несовершеннолетних к  манипуля-
тивному влиянию деструктивной информации». К таким 
предпосылкам относятся когнитивная ригидность, не-
способность к  критическому анализу, эмоциональная 
лабильность и  неустойчивая самооценка, обуславли-
вающая потребность во внешних «опорах» для поддер-
жания целостности Я-концепции [1, c. 64]. Преступные 
вербовщики эксплуатируют эти особенности, предлагая 
подросткам иллюзию легкого заработка, статус в  опре-

деленной среде, принадлежность к  группе и  простое ре-
шение их материальных или психологических проблем. 
Зачастую подростков из разных социальных слоев объ-
единяет один фактор — чувство одиночества и отсутствие 
авторитетных взрослых, что делает их легкой добычей для 
уличного влияния и криминальных предложений.

Развитие информационных технологий кардинально 
трансформировало механизмы вовлечения и совершения 
преступлений. Если ранее для этого требовался личный 
контакт, то сегодня вербовка, инструктаж и контроль осу-
ществляются дистанционно через мессенджеры и  соци-
альные сети. Это создает у несовершеннолетнего ложное 
чувство безопасности и анонимности. Е. В. Рогова отме-
чает, что информационные технологии обеспечивают 
скорость обмена информацией, анонимность, возмож-
ность онлайн-оплаты запрещенных веществ, исключа-
ющей непосредственный контакт продавца и покупателя. 
В свою очередь отметим, что подростки, получая инфор-
мацию о заработке на размещении наркотиков в тайники 
(«закладки»), вступают в  анонимную переписку с  ку-
раторами, которые используют методы социальной ин-
женерии и  психологического давления. Алгоритмы со-
циальных сетей, создающие так называемые «пузыри 
фильтров», лишь усугубляют ситуацию, отсекая альтерна-
тивные точки зрения и нормализуя в сознании подростка 
преступную деятельность как вариант «работы».

Уголовно-правовая квалификация вовлечения несо-
вершеннолетних в  сбыт наркотиков имеет свои особен-
ности. Общая норма, предусматривающая ответствен-
ность за вовлечение несовершеннолетнего в  совершение 
преступления, содержится в  ст. 150 УК РФ [4]. Однако 
сбыт наркотиков является самостоятельным тяжким или 
особо тяжким преступлением, ответственность за ко-
торое по ст. 228.1 УК РФ наступает с  шестнадцати лет. 
В  правоприменительной практике возникают две ос-
новные ситуации. Первая — когда для сбыта используется 
лицо, не достигшее возраста уголовной ответственности 
(14–15 лет). В этом случае, как указывает Е. В. Рогова, со-
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деянное подпадает под признаки посредственного при-
чинения, где несовершеннолетний используется как 
«средство совершения противоправного деяния», а совер-
шеннолетний организатор несет полную ответственность 
как исполнитель по соответствующей части ст. 228.1 УК 
РФ [3, c 115]. Вторая ситуация — когда вовлекается под-
росток, достигший 16-летнего возраста. Здесь действия 
совершеннолетнего вербовщика образуют совокупность 
преступлений: по ст. 150 УК РФ и как соучастника (орга-
низатора, подстрекателя) сбыта наркотиков по ст. 33 и ст. 
228.1 УК РФ. Сам несовершеннолетний при этом под-
лежит уголовной ответственности как исполнитель по ст. 
228.1 УК РФ.

Практическое воплощение этой схемы наглядно ил-
люстрирует апелляционное определение Московского 
городского суда от 19 ноября 2024 года по делу №  10–
20960/2024 в  отношении несовершеннолетнего Н.  С.  Ва-
гина [2]. Из материалов дела следует, что осужденный 
познакомился с вербовщиком по имени «Р.» через мессен-
джер «Телеграмм» и согласился на предложение работать 
«закладчиком», так как «нуждался в деньгах». В его обя-
занности входило получение оптовой партии наркотиков, 
их последующая раскладка в тайники, фотографирование 
места с указанием координат и отправка отчета куратору. 
За каждую закладку ему обещали 700 рублей. Данное дело 
является типичным примером, демонстрирующим, как 
финансовая уязвимость и использование анонимных ци-
фровых платформ становятся ключевыми элементами во-
влечения молодых людей в наркобизнес.

Уголовно-правовая квалификация таких действий яв-
ляется однозначной и  крайне суровой, что подтвержда-
ется делом Н. С. Вагина, действия которого были расце-
нены как девять эпизодов покушения на сбыт наркотиков 

организованной группой (ч. 3 ст. 30, п. «а,г» ч. 4 ст. 228.1 
УК РФ). Несмотря на пресечение его деятельности со-
трудниками полиции, выполнение объективной стороны 
преступления, в частности размещение наркотиков в тай-
никах, формирует оконченный состав покушения. При 
назначении наказания суд учел ряд смягчающих обстоя-
тельств, т. е. молодой возраст, признание вины, активное 
способствование расследованию и  семейное положение, 
что позволило назначить срок ниже минимального пре-
дела. Тем не менее, итоговое наказание в 11 лет и 6 месяцев 
лишения свободы в колонии строгого режима демонстри-
рует неотвратимость сурового наказания. Показательно, 
что апелляционная инстанция изменила приговор лишь 
в  технической части, уточнив применение ч. 2 ст. 69 УК 
РФ, что не повлияло на итоговый срок и лишь подчерк-
нуло строгую позицию судов в  отношении сбытчиков 
наркотиков, независимо от их возраста.

Таким образом, анализ судебной практики, в  част-
ности дела Вагина  Н.  С., подтверждает, что вовлечение 
несовершеннолетних в сбыт наркотиков через интернет-
платформы является распространенным и опасным явле-
нием. Сочетание социально-психологической уязвимости 
подростков и  анонимности цифровых коммуникаций 
создает благоприятную почву для преступных вербов-
щиков. Уголовный закон и судебная практика реагируют 
на это крайне жестко, квалифицируя действия «заклад-
чиков» как особо тяжкие преступления и  назначая дли-
тельные сроки лишения свободы, лишь незначительно 
смягчаемые с учетом возраста и личности виновного. Без-
условно, это требует усиления профилактической работы, 
направленной как на правовое просвещение молодежи 
о  последствиях такой «работы», так и  на формирование 
у них устойчивости к криминальным соблазнам.
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Статья посвящена анализу центральной фигуры в  структуре наёмного убийства  — исполнителя преступления. 
Целью настоящей статьи является криминологический и  психологический анализ личности исполнителя наёмного 
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При анализе существующих подходов к  понятию 
«наёмное убийство» можно столкнуться с  множе-

ственными проблемами. Чаще всего проблемой явля-
ется именно мотив исполнителя, а именно характер связи 
с  заказчиком. С.  В.  Бородин больше склоняется именно 
к связи наёмного убийства с исключительной корыстной 
материальной составляющей — вознаграждением [1]. Но 
такое определение, по мнению Ю. В. Быстровой, оставляет 
вне рамок понятия множество случаев, когда исполнитель 
действует в обмен на какие-либо услуги, покровительство, 
прощение долга либо же из личной заинтересованности 
(родственные связи, идеологическая или групповая соли-
дарность) [2].

Более широкая трактовка понятия «наёмное убийство» 
даётся  Л.  Я.  Драпкиным, который делает акцент именно 
на умышленном характере такого преступления, совер-
шаемом по поручению третьего лица, но и  это опреде-
ление нельзя назвать наиболее полным и точным [3].

Можно сказать о  том, что максимально подробной 
и  правильной можно назвать такую трактовку понятия 
«наёмное убийство», которая будет включать в себя:

1)	 субъективную сторону  — умышленное преступ-
ление, совершенное из побуждений личной заинтересо-
ванности либо материальной выгоды;

2)	 объект  — жизнь заранее определённого, конкрет-
ного человека;

3)	 объективную сторону  — совершённое по пору-
чению третьего лица — заказчика;

4)	 субъект  — исполнитель (возможны посредники, 
пособники).

Таким образом, «наёмное убийство» (заказное убий-
ство)  — это умышленное преступление, подразумева-
ющее лишение жизни конкретного человека, совершаемое 
из личной заинтересованности либо материальной вы-
годы исполнителем, по поручению третьего лица  — за-
казчика.

Однозначно ответить на вопрос о  востребованности 
наёмных убийств в настоящее время трудно, так как в век 
цифровизации и  информационных технологий проис-
ходит трансформация данного вида преступления, а  не 
его полное исчезновение, ведь сама по себе функция 

устранения человека как способа разрешения конфликтов 
не пропала.

Связано это, в первую очередь, с тем, что сильно воз-
росла роль даркнета: заказы ищут и  размещают на за-
крытых запрещённых форумах, используя криптова-
люту для анонимной оплаты услуг исполнителей наёмных 
убийств, что явно затрудняет выявление и расследование 
самого факта найма.

Это подтверждают данные Следственного Комитета Рос-
сийской Федерации [4]. В 2021 году услуги киллеров начали 
оплачиваться криптовалютой [5]. Именно по этой причине 
множество случаев заказных убийств остаются незамечен-
ными и нераскрытыми, что существенно осложняет уста-
новление действительной криминогенной обстановки.

Таким образом, можно говорить не о  снижении вос-
требованности, а о смещении спроса с открытого рынка 
криминальных услуг в 90-х годах  — в  сферу организо-
ванной преступности в скрытном информационном про-
странстве в настоящее время.

Также важно обратить внимание на криминали-
стически значимые признаки наёмного убийства. Та-
кими признаками будет являться совокупность особен-
ностей самого события преступления, которые в  своей 
взаимосвязи указывают на его заказной, спланиро-
ванный характер. Такие признаки можно разделить на не-
сколько групп:

1) Признаки, которые связаны с  жертвой наёмного 
убийства:

—	 целенаправленный характер  — жертва заранее 
определена, убийство направлено именно против неё, 
чаще всего находится в  конфликте или противостоянии 
с заказчиком убийства;

—	 наличие у  жертвы «опасных» связей и  её соци-
альный статус — жертва чаще всего является лицом, за-
нимающимся деятельностью, порождающей конфликт 
интересов в  деловой или профессиональной сфере, что 
может мотивировать заказ на неё.

2) Признаки, которые связаны с  подготовкой к  наём-
ному убийству:

—	 предварительный сбор информации о  жертве, 
слежка за ней;
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—	 выбор места и  времени убийства  — обеспечение 
максимальной уязвимости жертвы и минимальные риски 
для самого исполнителя;

—	 присутствие на месте преступления следов «выжи-
дания» жертвы  — оставление использованного оружия, 
боеприпасов, средств передвижения на месте преступ-
ления, попытка запутать следствие поддельными уликами.

3) Признаки, которые связаны с поведением и лично-
стью исполнителя наёмного убийства:

—	 тщательная подготовка и  навыки  — безупречное 
владение оружием, преследование и слежка, часто указы-
вают на опыт исполнителя в силовых структурах, воору-
женных формированиях или криминальной среде;

—	 использование огнестрельного оружия;
—	 знание слабых мест жертвы  — исполнитель знает 

где, когда и с кем появится жертва, где она любит прово-
дить время, знает весь распорядок дня;

—	 • маскировка  — умение перевоплощаться, исполь-
зование средств скрытия/изменения внешности, исполь-
зование средств индивидуальной защиты.

На основе анализа биографий известных киллеров 
можно выделить социальные и  психологические черты 
личности исполнителя.

1) Саша Солдат (Пустовалов).
Пустовалов обладал уникальным для преступного 

мира сочетанием качеств: жестокостью, абсолютным 
хладнокровием и полным отсутствием рефлексии. Он не 
анализировал и не оценивал свои действия с моральной 
точки зрения.

Молниеносная реакция, способность принимать и реа-
лизовывать решения в экстремальных ситуациях за доли 
секунды, полное безразличие к содеянному. Убийство для 
него было не эмоциональным актом, а  технической за-
дачей. Хладнокровие, сохранение спокойствия и ясности 
ума в  любой обстановке, даже при неожиданном изме-
нении планов. Невероятная жестокость, использование 
крайних форм насилия (расчленение) как стандартного 
метода работы. Четко идентифицировал себя как «сол-
дата» или «машину». Сказанная им фраза: «Я солдат — это 
моя работа» — идеально отражает его мировоззрение. Он 
был не злодеем по убеждениям, а результативным испол-
нителем, для которого был важен только результат.

2) Леша Солдат (Шерстобитов).
Леша Солдат  — потомственный военный. Его вовле-

чение в  криминальную среду не было добровольным  — 
его подставили, после чего он был вынужден работать на 
ОПГ под давлением угроз, касающихся его семьи. Страх за 
жизнь близких заставил его подчиниться.

Обладая военным опытом и  аналитическим складом 
ума, Алексей подходил к своим вынужденным заданиям 
с  холодной расчетливостью. Шерстобитов использовал 
множество средств, чтобы скрыть свою причастность, 
и никогда не оставлял следов на местах преступлений.

После совершения убийств у киллера проявлялась под-
сознательная потребность «очиститься» — тяга к искуп-
лению вины. Алексей искренне хотел выбраться из этой 

кабалы, он воспринимал арест не как наказание, а  как 
освобождение.

Внешне Алексей производит впечатление спокойного 
и  собранного человека, но несмотря на внешнюю бес-
страстность, он внутренне переживает за своё прошлое.

3) Александр Солоник (Македонский).
Александр Солоник с  детства занимался спортом, 

борьбой и  стрельбой. Служил в  танковых войсках, его 
страсть к  оружию появилась именно там. Своё знаме-
нитое прозвище «Македонский» он получил за уни-
кальную способность стрелять по-македонски, то есть 
сразу с  двух рук, владея каждым пистолетом с  высо-
чайшей точностью. Его первое известное преступление 
было совершено при исполнении служебных обязанно-
стей в милиции.

Ключевой характеристикой Солоника было обост-
рённое, патологическое чувство собственной безнаказан-
ности. Уверенность в том, что ему всё дозволено и что он 
находится выше закона, подпитывала его хладнокровие 
и  отсутствие страха перед смертью, это чувство давало 
ему силы и дерзость для совершения многочисленных за-
казных убийств.

Все три личности — это наёмные убийцы эпохи 90-х, 
чей образ и  методы были сформированы армейским 
опытом, но их цели и  отношение к  своей деятельности 
кардинально отличаются.

Сходствами в их психологических портретах являются: 
прошлый военный опыт, профессиональные навыки вла-
дения оружием, а  также невероятное хладнокровие, ме-
тодичность и  высокая результативность как профессио-
налов в преступных группировках.

Каждый из киллеров в определенной степени выделя-
ется некоторыми характерными чертами, а в частности — 
их отношением к преступной деятельности.

Для Александра Пустовалова наёмные убийства — ра-
бота, техническое задание. Он позиционировал себя «ма-
шиной», идеальным бездушным инструментом для совер-
шения ужасающих деяний.

Алексей Шерстобитов — это профессионал поневоле, 
преступник-жертва, чья трагичность заключалась в том, 
что его армейский опыт и аналитический склад ума были 
обращены против него самого, превратив Алексея в  за-
ложника системы.

Александр Солоник был своеобразной нарциссиче-
ской «звездой» преступного мира, который воспринимал 
убийство не как работу и кабалу, а как сцену для реали-
зации своего «таланта» и ощущения чувства вседозволен-
ности и безнаказанности.

Несмотря на разные судьбы, наёмные убийцы  — это, 
как правило, личности, обладающие особым психоло-
гическим укладом, для которых особенно характерны 
безэмоциональность, хладнокровие, расчётливость, 
повышенный уровень самоконтроля и развитые профес-
сиональные навыки владения оружием, что часто связано 
с  их прошлым военным или служебным опытом. Пре-
ступников объединяет способность совершения убийств 
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как обыденной работы, но их мотивация и внутреннее от-
ношение к содеянному максимально противоположны.

Проанализировав личности самых известных наёмных 
убийц эпохи 90-х, можно выделить три разных психологи-
ческих типа исполнителей таких преступлений:

1)	 «безэмоциональная машина»  — Александр Пу-
стовалов;

2)	 «преступник — жертва» — Алексей Шерстобитов;
3)	 «нарцисс-звезда» — Александр Солоник.
Многообразие психологических мотивов и  побу-

ждений лежат в основе одной и той же преступной дея-
тельности.

Если говорить о тенденции выявления и раскрываемости 
такой преступности, то можно сказать о том, что в совре-
менном мире взаимодействие между заказчиком и исполни-
телем происходит в основном через закрытые запрещённые 
площадки с  оплатой через криптокошельки, что приводит 
к глобализации теневого рынка убийств, росту его латент-
ности и  существенному усложнению процесса выявления 
и доказывания самого факта убийства именно по найму.

Таким образом, проблема не исчезла, а только лишь стала 
сложнее и трансформировалась, переместившись с откры-
того «рынка» уличной преступности в  скрытое информа-
ционное пространство — «фонд занятости» киллеров.
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Грань между свободным выражением мнения и  уго-
ловно наказуемым деянием в  сети Интернет сегодня 

как никогда размыта. С одной стороны, технологические 
возможности для выражения мнения стали безгранич-
ными, с  другой  — правовые границы этого выражения 
оказались более жёсткими и  сложными, чем в  офлайн-
среде. Пользователь воспринимает виртуальное про-
странство как зону сниженной ответственности, скры-
ваясь за маской анонимности, часто не осознаёт, что одно 
его действие — будь то репост, лайк или неосторожно от-
правленное эмодзи — может быть расценено правоприме-
нителем как осознанное публичное высказывание, обра-
щённое к неопределённому кругу лиц.

Особенно важной задачей для уголовного права яв-
ляется противодействие не случайным и  единоразовым, 

а  целенаправленным и  злонамеренным атакам в  вирту-
альной среде, когда субъект сознательно выходит в сеть, 
намеренно использует все возможности для оскорблений, 
взращивания ненависти, вражды и  даже для публичных 
оправданий и поддержки экстремизма и терроризма.

Современное правоприменение формирует различные 
подходы к  оценке основных типов цифровых действий: 
комментария, репоста, лайка и использования эмодзи.

В отличие от репоста и  лайка, которые могут счи-
таться опосредованными формами выражения мнения, 
комментарий представляет собой авторский текст, ко-
торый создаётся пользователем и  напрямую отражает 
его субъективное мнение, позицию. С  точки зрения за-
кона, комментарий, размещённый в  информационно-те-
лекоммуникационной сети Интернет, подпадает под опре-
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деление «публичного высказывания» или публичного 
призыва», если он доступен для ознакомления неопреде-
лённому кругу лиц.

Репост в правовом поле трактуется как активное дей-
ствие по распространению информации и  приравнива-
ется к  полноценной публикации, то есть пользователь, 
делая контент доступным для своей аудитории, должен 
нести ответственность за его содержание, как если бы он 
был первоначальным автором такой информации. Однако, 
Пленум Верховного Суда РФ прямо указывает в своём по-
становлении на то, что в преступлениях экстремистской 
направленности необходимо учитывать не только сам 
факт размещения такой информации, но и иные сведение, 
указывающие на общественную опасность деяния, в том 
числе на направленность умысла, мотив совершения со-
ответствующих действий [1].

Такая логика должна иметь место независимо от чис-
ленности аудитории, которая увидит репост, а  также от 
наличия или отсутствия сопровождающего комментария, 
выражающее личное отношение. Данный подход основы-
вается на логике, что репост — это сознательный акт воле-
изъявления, делающий информацию публичной.

Очевидно, что в  таких ситуациях необходим ком-
плексный анализ социальной сети такого пользователя, 
поиск иных данных, которые прямо или косвенно будут 
указывать на его противоправный умысел (сохранённые 
изображения, видеоматериалы, отметки «Нравится», 
другие репосты, «друзья» и  подписчики, находящиеся 
в той или иной социальной сети, разделяющие противо-
правные взгляды автора).

Лайк (отметка «Нравится») занимает промежуточную 
позицию. Формально он редко становится самостоя-
тельным основанием для возбуждения дела. Однако на 
практике лайк может расцениваться как выражение одоб-
рения, поддержки или солидарности с  контентом. В  си-
стеме доказательств он выполняет роль косвенного до-
казательства, формирующего общую картину взглядов, 
убеждений и  намерений пользователя. Например, лайк 
под записью, содержащей оправдание теракта или одоб-
рение действий лица, обвиняемого в  подготовке терро-
ристического акта, может быть использован следствием 
для подтверждения наличия умысла на оправдание тер-
роризма.

Наиболее сложным с точки зрения юридической квали-
фикации является использование эмодзи — графических 
символов. Будучи многозначными символами, эмодзи 
сами по себе не образуют самостоятельного состава пре-
ступления или правонарушения из-за высокой степени 
субъективности интерпретации. Тем не менее, в  кон-
кретном коммуникативном контексте они способны кар-
динально менять смысл сообщения, усиливая его провока-
ционный, оскорбительный или одобрительный характер.

Использование эмодзи в  судебной практике сопря-
жено с рядом сложностей [2]:

1)	 субъективность интерпретации, которая заклю-
чается в том, что универсального подхода к толкованию 

того или иного эмодзи не существует. Суды вынуждены 
каждый раз анализировать контекст переписки, соци-
альные особенности её участников, их взаимоотношения 
и  субъективное отношение к  сообщаемому. Хотя воз-
можно назначение лингвистической экспертизы для ана-
лиза переписки с  использованием эмодзи, на практике 
суды чаще самостоятельно трактуют эмодзи, полагаясь на 
собственное понимание.

2)	 Культурные и контекстуальные различия. Значение 
одного и того же эмодзи может меняться в разных куль-
турных средах. Например, в  Италии характерный жест, 
когда пальцы собраны вместе в форме «тюльпана», служит 
вопросом «что ты хочешь?» или «ну?!», а в Индии этот же 
символ означает «ты не голоден?» [3]. Даже внутри одной 
культуры смысл эмодзи меняется вместе с развитием ин-
тернет-коммуникации, что создаёт дополнительную не-
определенность.

3)	 Проблемы платформенного отображения. Внешний 
вид эмодзи может различаться в зависимости от операци-
онной системы или мессенджера, что существенно влияет 
на субъективное восприятие.

По мнению Багандовой Л. З., использование в коммен-
тариях в сети или групповых чатах только определённых 
эмодзи самих по себе без текстового сопровождения до 
или после высказываний не может расцениваться как 
призыв к совершению противоправных действий [4]. Вы-
сказывания должны быть конкретными и  направлен-
ными, а  из содержания эмодзи-переписки невозможно 
сделать вывод об однозначности намерений автора со-
общений или комментариев. При этом использование 
эмодзи в публичных чатах или группах позволит право-
применительным органам определить отношение лица 
к происходящему, тем самым установить умысел на совер-
шение преступления.

Следовательно, правовая оценка эмодзи должна быть 
связана с проведением лингвистической экспертизы, ко-
торая поможет изучить эмодзи в совокупности с текстом, 
историей переписки и коммуникативными нормами кон-
кретной среды. В делах, связанных с оправданием терро-
ризма и экстремизмом, её заключение должно быть дока-
зательством, от которого зависит квалификация деяния. 
Экспертиза решает две главные задачи.

Во-первых, она определяет, содержит ли высказы-
вание, включая его невербальные элементы в виде эмодзи, 
признаки противоправности, что включает в себя анализ 
на наличие одобрения или призывов к  осуществлению 
террористической или экстремисткой деятельности, 
утверждений, признающих идеологию терроризма пра-
вильной и нуждающейся в поддержке (оправдание), либо 
материалов, направленных на формирование убеждён-
ности в её привлекательности (пропаганда), а также на на-
личие возбуждения вражды и ненависти, унижений или 
оскорблений.

Во-вторых, экспертиза исследует коммуникативные 
характеристики высказывания для установления его 
публичного характера и  выявления субъективного 
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умысла автора. Также, устанавливается, было ли со-
общение обращено к  неопределённому кругу лиц (на-
пример, размещено в  открытом аккаунте или группе, 
чате), анализируется стилистика, цели и  мотивы вы-
сказывания. Именно через призму заключения экспер-
та-лингвиста оценивается реплика, ироничный ком-
ментарий или многозначный эмодзи как осознанное 
публичное деяние.

Необходимо обратить внимание на то, как некоторые 
суды оценивают и трактуют эмодзи в уголовных, админи-
стративных и даже гражданских делах.

В судебной практике по административным делам есть 
случай, когда женщина была оштрафована на пять тысяч 
рублей за использование в  чате по отношению к  дру-
гому лицу слова «хабалка» и  эмодзи в  виде клоуна. Со-
ветский районный суд счёл, что данный комментарий 
противоречит общепринятым нормам морали и  нрав-
ственности [5].

Однако в  похожем деле, судебная коллегия по гра-
жданским делам Красноярского краевого суда в  своём 
апелляционном постановлении указала по результатам 
лингвистической экспертизы, что для квалификации 
оскорбления необходимо, чтобы отрицательная оценка 
личности была выражена именно в неприличной форме — 
то есть открыто циничной и противоречащей общечело-
веческой морали и  принятым нормам общения [6]. При 
этом, одного лишь субъективного восприятия высказы-
ваний как оскорбительных потерпевшим недостаточно 
для наличия состава правонарушения.

В качестве ещё одного показательного случая субъ-
ективного толкования эмодзи судом по уголовному делу 
можно привести в  пример приговор Ленинского рай-
онного суда г. Перми. Директор юридического агент-
ства и  заместитель начальника региональной налоговой 
службы были осуждены за мошенничество по ст. 159 УК 
РФ, вступив в  сговор с  целью получения взятки у  гене-
рального директора одной из компаний. Схема заключа-
лась в  следующем: после выявления налоговой инспек-
цией нарушений в  деятельности фирмы, осуждённые 
предложили её руководителю за взятку, в  передаче ко-
торой они выступали бы якобы посредниками, гаранти-
ровать прекращение проверки и  отсутствие ответствен-

ности за выявленные нарушения. При этом передавать 
деньги в ведомство они не планировали, намереваясь при-
своить их и  поделить между собой. Когда потерпевший 
узнал о сговоре, он обратился в ФСБ, после чего мошен-
ницы были задержаны. В ходе судебного разбирательства 
в качестве доказательства была приобщена переписка ди-
ректора юридического агентства и  потерпевшего, в  ко-
торой фигурировал эмодзи в виде денежного мешка. Суд 
истолковал этот символ как прямой сигнал потерпевшему 
подготовить требуемую сумму денег [7].

В гражданских делах также возникают вопросы, каса-
ющиеся трактовки эмодзи. Пятнадцатый арбитражный 
апелляционный суд в своём постановлении высказал по-
зицию о том, что «эмодзи одобрения в обычно принятом 
и  распространённом понимании при общении посред-
ством электронной переписки означает «хорошо» [8].

В другом случае Второй арбитражный суд не признал 
эмодзи «большой палец вверх» юридически значимым 
действием, пояснив, что такой ответ покупателя на фото-
графию поставщика нельзя признать сложившейся между 
сторонами договора практикой уведомления о  готов-
ности товара к отгрузке [9].

Исходя из всего вышесказанного, можно прийти к вы-
водам о том, что степень правового риска различных ци-
фровых действий неодинакова:

—	 репост несёт максимальные правовые риски, по-
скольку трактуется как акт распространения инфор-
мации, равнозначный первоначальной публикации;

—	 лайк занимает промежуточное положение, вы-
ступая как косвенное доказательство, подтверждающее 
умысел и согласие пользователя с содержанием запрещён-
ного материала;

—	 эмодзи представляют собой наиболее сложный 
объект для квалификации из-за многозначности, трудно-
стей в трактовке. Их правовая оценка чаще всего невоз-
можна без анализа конкретного коммуникативного кон-
текста при помощи лингвистической экспертизы.

Таким образом, правовые границы выражения мнения 
в  цифровой среде определяются не типом действия, 
а  его смысловым наполнением, коммуникативной целью 
и  умыслом в  рамках конкретного состава преступления 
или правонарушения.
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